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Resumen: Aungue apenas sabemos casi nada de ellos, en comparacion con otras civilizaciones como los babilonios, egipcios,
persas, griegos y romanos, nos adentramos en el artropodiano mundo fenicio en base a los escasos elementos entomolégicos que
sobre ellos se han conservado, y buscaremos nuevos datos a través de las ancestrales referencias neoliticas-cananeas-sirio-
palestinas que heredaron, y sobre todo a través de las referencias indirectas que, mucho mejor documentadas, nos han aportado
de ellos los egipcios, hebreos, mesopotamicos, minoicos, persas, griegos y romanos.

Tras un breve comentario introductorio sobre su origen, su historia, sus creencias y su estructura social y religiosa, nos ire-
mos acercando a su escueto zooldgico. Comentamos primero, de forma general, sus animales, y posteriormente sus artrépodos en
particular, formando algunos artrépodos parte consustancial en sus creencias, con una enorme importancia simbdlica, magica y ri-
tual. Hallamos en ellos reminiscencias de la mariposa, atavicamente asociada a la feminidad y a sus deidades femeninas, de la
abeja, asociada a la fertilidad, y, en especial, del escarabajo sagrado egipcio, Kepri, que abandonando su caracter sagrado perma-
nece fuertemente asociado a sus supersticiones y practicas funerarias, apareciendo en multitud de ejemplos de su arquitectura,

escultura, arte mobiliario y pintura.

Intuimos y anotamos también algunos datos entomolégicos sobre su escritura, sus escasos textos conservados y sus creen-
cias y costumbres, en las que los artropodos y sus derivados pudieron participar (rituales, ofrendas, objetos de adorno y funerarios,
ceramica, sellos, amuletos, estelas, etc.), mencionando algunos elementos de su apicultura y su famosa cera punica, asi como los

que hallamos en su numismatica.

Los fenicios contribuyeron a que alguno de estos entomoldgicos conocimientos, mitos y creencias, en particular la apicultura
y el culto al escarabajo, se extendieran por el Mediterraneo y pasaran, en algunos casos, a Occidente, ya que a través del contacto
comercial y bélico con los minoicos, libios, iberos, etruscos, sardos, siculos, mesopotamicos-persas y griegos acabaran llegando al
Helenismo, y cuyo legado fascinara y parcialmente recogera y hara suyo el mundo romano, que también hara suyas muchas de

sus técnicas y conocimientos.

Palabras clave: Artrépodos, fenicios, entomologia cultural, mitologia, arte.

Arthropods in Phoenician mythology, beliefs and art

Abstract: Though almost nothing is known about them, compared to other civilizations like the Babylonians, Egyptians, Persians,
Greeks or Romans, we enter the Phoenician arthropodian world on the basis of the few entomological elements related to them that
have been preserved, and we will seek new information through the ancient Neolithic-Canaanite-Syrian-Palestinian references that
they inherited, and mainly through indirect references to them, these much better documented, provided by Egyptians, Mesopota-

mians, Greeks and Romans.

After a brief introductory comment on their origin, their history, their beliefs and social and religious structure, we will ap-
proach their brief zoo. Firstly we will discuss their animals in general, and subsequently their arthropods, some of which were an in-
tegral part of their beliefs, with an enormous symbolic, magical and ritual importance. We found among them reminiscences of the
butterfly, atavistically associated with femininity and their female deities, the bee, associated with fertility and, especially, the Egyp-
tian sacred scarab, Kepri, which, after losing its sacred haracter, remained strongly associated with their superstitions and burial
practices and appears in many examples of their architecture, sculpture, furniture and art.

We note and also intuit some entomological data in their writing, in their few surviving texts, in their beliefs and in the customs
in which arthropods and their derivatives could have intervened (rituals, offerings, ornaments/ funeral, pottery, seals, amulets, ste-
lae, etc.), mentioning some elements of their beekeeping and the famous Punic wax, as well as those found in their coins.

The Phoenicians contributed to spreading some of this entomological knowledge and some myths and beliefs, in particular
beekeeping and the cult of the beetle, all over the Mediterranean and; in some cases those elements reached the West, and
through their commercial and military contacts with the Minoans, Libyans, Iberians, Etruscans, Sardinians, Sicilians, Mesopotamian-
Persians they eventually reached Hellenism, whose legacy would be appreciated and partially adopted by the Roman world, which
would also appropriate a lot of their techniques and knowledge.
Key words: Arthropods, Phoenicians, Cultural entomology, mythology, art.

Introduccién

Iniciada la linea de investigacion en la que tratamos de anotar
la presencia y significacion de los artropodos en las diferentes
civilizaciones y culturas por las que la Humanidad ha ido
transitando, y habiéndonos ocupado ya de la Prehistoria, las
Civilizaciones Mesopotamicas y el Antiguo Egipto (Monse-
rrat, 2011 a, 2012a, 2013), continuamos con la presente con-
tribucion abordando el casi desconocido mundo de los feni-
cios. Ya habiamos hecho alguna referencia a ellos en alguna
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otra contribucion, y en mayor medida al tratar la obra de
Herédoto o la Numismatica Griega (Monserrat, 2011 b, 2012
b), pero ahora los tratamos de forma mas particular y extensa.

El reto de esta contribucion es particularmente arduo, ya
que apenas sabemos casi nada de ellos, al menos en compara-
cion con otras civilizaciones como los sumerios, los babilo-
nios, los egipcios o los persas, y no digamos los griegos o los
romanos (Herm, 1976; Blazquez, 1992; Gras et al., 1995).



Aun asi, trataremos de adentrarnos en el artropodiano mundo
fenicio en base a los escasos elementos entomologicos que
sobre ellos se han conservado, y buscaremos nuevos datos a
través de las ancestrales referencias paleo/ neoliticas-cananeas
- sirio/palestinas que heredaron, y sobre todo, a través de las
referencias indirectas que, mucho mejor documentadas, nos
han aportado de ellos los egipcios, mesopotamicos-persas,
griegos y romanos.

Hablaremos someramente sobre el origen, el desarrollo,
la mitologia y las costumbres de esta intrépida y poco conoci-
da civilizacion que abrié los caminos del Mediterraneo, y
haremos incapié en los elementos que puedan estar relaciona-
dos con nuestros queridos artropodos. Intuimos y anotamos
algunos datos entomologicos en su escritura y en sus escasos
textos conservados, asi como sobre sus creencias y costum-
bres en las que los artropodos y sus derivados pudieron parti-
cipar (rituales, ofrendas, objetos de adorno/ funerarios, cera-
mica, sellos, amuletos, estelas, etc.), mencionando algunos
elementos sobre su medicina, su apicultura y su famosa cera
punica, asi como los que hallamos en su numismatica (Fig. 1-
52).

Los fenicios, origen, historia y ocaso

La mayor parte de las referencias escritas sobre sus origenes e
historia son mayoritariamente indirectas, bien religiosas,
literarias, comerciales o bélicas, a través de sus vecinos (asi-
rios, egipcios, hebreos/ israelitas, persas, griegos o romanos),
y mayoritariamente en ellas se basa la construccion de su
historia, desde la primera referencia real documentada sobre
su existencia, durante el segundo milenio a.C. (corresponden-
cia entre el rey de Biblos y el faradn Akhenaton incluida en
los Archivos de Amarna) a su aniquilamiento y definitivo
ocaso tras la Tercera Guerra Punica, entre el 149 - 146 a.C.
(textos y cronicas del asedio y actuacion de los ejéreitos de
Publio Cornelio Escipion sobre Cartago escritos por Tito
Livio, Apiano, etc.). El resto, lo podriamos llamar sus regis-
tros propios, no son mas que escuetas referencias epigraficas
escritas en textos funerarios, estelas, etc., que aunque numero-
sas (especialmente las mas recientes provenientes de Carta-
£0), no son poco mas que dedicatorias votivas reiteradas de
las que extraemos nombres de deidades o de finados, pero
apenas casi nada sobre sus creencias, rituales o acontecimien-
tos historicos, ni siquiera sabemos con seguridad como se
llamaban ellos mismos (Moscati, 1988). En cualquier caso
intentaremos desenmarafiar su historia partiendo de su ubica-
cion fisica/ geografica original.

Fenicia (en fenicio kanallan o Piif) es el nombre de una
antigua region de Oriente Proximo, cuna de la Civilizacion
Fenicio-Punica, que se gesto en la costa oriental del mar Me-
diterraneo. Su estrecho territorio, entre las montafias y el mar,
abarcaba unos 300 km desde la desembocadura del rio Oron-
tes (al norte) y la bahia de Haifa (al sur), comprendiendo areas
de los actuales estados de Israel, Siria y Libano, una region
denominada antiguamente por algunos como Canaén. El
nombre étnico que, segun La Biblia, se daban los fenicios a si
mismos era (kenal lani “canaaneos” o bin kenallan “hijos de
Canaan”), y coincide con el pueblo cananeo citado en este
texto, pero solo de la zona sirio-palestina, y no parece definir-
los como tal en su conjunto; de hecho, también este texto cita
al pueblo sidonio o tirio, que han de considerarse previos a los
fenicios propiamente dichos (Herm, 1976; Moscati, 1984,
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1988; Gras et al., 1995), y quienes tras las invasiones de los
Pueblos del mar, hacia el s. XII a.C., empiezan a tener una
identidad propia, especialmente hacia el 1200 a.C. Los grie-
gos de los tiempos de Homero 1lamaron ®oivikeg (phoinikes,
“rojos, pirpuras”) a los habitantes de las zonas costeras del
actual Libano, muy probablemente por los apreciados tintes
de color purpura con los que tefiian los tejidos con los que se
vestian y con los que comerciaban (Herm, 1976). De phoiniks
derivé el término “fenicio”, que se aplica mas bien a los des-
cendientes de los cananeos y que habitaban en la franja coste-
ra desde Dor (actual Israel) hasta Arados o Arwad (actual
Siria), entre el 1200 a. C. y la conquista musulmana. Este
término denominaba estrictamente la region costera de Ca-
naan (cananeos citados en la Biblia), y muchos de los pueblos
fenicios lo utilizaban como sinénimo. De phoinix, ponim
(“hombre de la pirpura”) o de raices hebreas y egipcias poni-
ki, derivarian también las formas latinas “poenus” y “puni-
cus”, con los que pasarian a la Historia (el término se acabd
circunscribiendo a los fenicios cartagineses), por lo que la
denominacion de este pueblo es variable segun el origen de
las citas y el paso del tiempo (cananeos, fenicios, pinicos/
cartagineses), aunque ha de decirse que nunca tuvieron no-
cion de nacion/ estado (solo localmente se autodenominaban
tirios, sidonios, giblitas, etc., dependiendo de su ciudad de
origen), ni jamas intentaron reconocimiento politico como
unidad comin (Corzo, 1988).

Su suelo era montafioso y poco apto para la agricultura,
aunque sus codiciados cedros y sus conocimientos en viticul-
tura fueron bien conocidos ya desde antiguo, y por poner
algunos ejemplos citemos Las lamentaciones de Ipu-ur (texto
egipcio del Il milenio: Hoy dia nadie navega hacia el norte
con rumbo a Biblos. ;Qué haremos sin cedros para nuestras
momias?, o el Papiro de Moscu, del s. XI a.C., donde se
relata el viaje de un tal Wenamon a Biblos, con la intencion
de comprar maderas para la nave de Amon, o el pacto entre
Hiram de Tiro (entronizado c. 969-936 a.C.) y el famoso rey
Salomoén, firmado para la construccion de su templo con
cedros, cipreses y artifices fenicios, o los tributos en marfiles
y maderas exigidos al rey de Tiro y Sidon Ithobaal por parte
de Asurbanipal II (883-859 a.C.).

Fenicia y sus ciudades y puertos, desde Acre y Tiro,
Sidén y Biblos, hasta Arados y Ugarity, por su posicion geo-
grafica entre el mar y el desierto de Siria y del Sinai con Egip-
to hacia el sur/ este, y hacia Mesopotamia y Asia Menor al
norte/ este, estaba destinada a ser una rica encrucijada comer-
cial, que acabara siendo codiciada por los grandes imperios
vecinos que acabaran invadiendo su territorio en varias oca-
siones. Sin embargo la consolidacion del Reino de Israel y de
los imperios interiores, y posteriormente de la Civilizacion
Asiriay la Egipcia, dificultaban y limitaban su comercio, y no
les qued6 “otra alternativa” que el mar.

Los fenicios representan uno de los pueblos mas intere-
santes y enigmaticos (y maltratados por la Historia) de la
cuenca oriental mediterranea (Gras ef al., 1995), del que por
su rivalidad con los griegos primero, y desde Cartago con los
romanos después, ha de decirse que las referencias clasicas
sobre ellos, también inicialmente griegas, y romanas después
(desde Plutarco, Apiano, Herddoto, Diodoro Siculo o Arriano
a Plauto, Cornelio Nepote, Virgilio, Ciceron o Flavio Josefo,
yaen el s. I de nuestra era.) se nos antojan bastante sesgadas,
y como habitualmente la Historia trata a los enemigos/ venci-
dos, no son nada “amables” (pueblo rudo y tétrico...; abyec-



tos en los momentos de miedo, pero feroces en la célera...;
crueles y arrogantes...; avaros...; bribones...; tejedores de
enredos...; baldon de astutos ladrones...; habiles en argu-
cias...; carecen de respeto por los acuerdos y los juramen-
tos...; raza corrupta...,; que adoraba idolos ...; que sacrifica-
ba bebés a sus dioses...; que prostituia a sus hijas..., trampo-
sos, y un largo etc.). En La Odisea, y en palabras de Ulises
(XIV, 278-300), los navegantes fenicios aparecen caracteriza-
dos por su astucia en raptos y engafios, y el mismo Eumeno
cuenta con detalle como fue raptado y vendido (XV, 415-
426). También gestos agrios hacia los bribones y engatusado-
res cartagineses aparecen en comedias de Alexis y Menandro
(perdidas) que refleja el Poenulus de Plauto (Poen.v.125), y el
mismo Aristdfanes los caracteriza como “los que te dan con
una mano y te roban con la otra”, y esta mala fama acabd
impregnando su teatro con personajes mentirosos, embauca-
dores o ladrones, fueran citados como punicos (Plauto) o
cartagineses (Menandro). Pero no todas las referencias clasi-
cas sobre ellos son tan malintencionadas (al menos de sus
labores), de hecho en La [liada, Hécuba escoge unos pafios
sidonios que habia traido Paris como presente para Atenea, y
Aquiles ofrece una cratera sidonia como mejor trofeo en los
juegos funerarios de su amado Patroclo (que ya refleja el
aprecio griego de sus manufacturas). También, y mucho des-
pués, Herddoto, aunque los considera causantes de permanen-
tes disputas con los griegos, da sobre ellos algunas referencias
del rapto de la hija del rey de Argos y sus doncellas (que se
habian acercado al reclamo del mercadillo/ tenderetes que
habian montado los comerciantes que bajaban de las naves
fenicias recién llegadas) que incluso hoy dia nos resultan muy
actuales y cotidianas: “los fenicios...apresaron algunas muje-
res, las metieron en una nave, zarparony se largaron a Egip-
to” (1, 1), y por ejemplo, sin conocer atn la esfericidad de la
tierra, resulta “divertida” su extrafleza cuando describiendo la
primera circunvalacion conocida del Continente Africano
(realizada por navegantes fenicios bajo la orden del faraon
Neco de Egipto), le llamaba la atencion que estos navegantes
comentaran que veian salir el sol por la izquierda (babor)
cuando después (de pasar por el Cabo de Buena Esperanza) lo
veian por derecha (estribor) (IV, 42). También algo mas ama-
ble fue la opinion que sobre ellos verti6 el gaditano Pomponio
Mela (Corografia, 1, 12): ““...raza de hombres habiles y bien
dotados para los oficios de la guerra y de la paz; ellos inven-
taron las letras y otras obras de literatura y de las artes...”.
Las resefias romanas, particularmente tendenciosas y parciales
(Justino, Tito Livio, Apiano, etc.) solo afiaden inquina sobre
este pueblo (cartagineses) y Uinicamente se explican para
“justificar” la brutal destruccion de Cartago tras la Tercera
Guerra Punica (apropiandose de su ingenieria y técnicas nava-
les con las que consiguieron su cacareado Mare Nostrum).
Aun asi, fueron admirados por los egipcios, por el mismo Rey
Salomon, a veces por los griegos, y citados ellos, sus manu-
facturas o sus ciudades en La Iliada, La Odisea 'y 35 veces en
La Biblia.

La Cultura Fenicia es una civilizacién que no dejo fir-
mes huellas fisicas 0 monumentales de su existencia (hoy
poco mas que ruinas o mitos de sus templos y construccio-
nes), sin embargo, y a diferencia de otras, dej6 un importante
legado cultural a las civilizaciones posteriores, y dado su
caracter aventurero y comerciante, entre otras, la de crear una
importante red de vias maritimas hasta entonces desconoci-
das, de ser vinculo e intermediarios entre los pueblos nativos
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y las civilizaciones mas avanzadas del mar Mediterraneo
oriental, de crear el espiritu y los principios comerciales tan
admirados desde los griegos (Plinio, Hist. Nat. V1L, 57, 199;
Diodoro, V, 38, 3) a hoy dia, y del alfabeto, que tantas len-
guas usan/ usamos.

Pueblo semita de colonizadores (que no de invasores ni
de conquistadores), muy citado como derivado de la mezcla
entre los biblicos cananeos y los llamados Pueblos del mar, y
que, como decimos, iniciaron su andadura desde una estrecha
franja entre Shukshu en el norte y Acre en el sur, y entre las
montafias y el mar (botado al mar por su geografia como citd
Herodoto), motivo que les hizo excelentes navegantes y co-
merciantes, superando a foceos, calcidios, cretenses o samios
que ya iban abriendo nuevas rutas comerciales desde el Medi-
terraneo Oriental (Garcia y Bellido, 1998), y que con conoci-
mientos astronéomicos caldeos, y guiandose con la direccion
del sol de dia y con la estrella polar de noche (Plinio la refiere
como estrella fenicia), con técnicas de cabotaje (navegando
paralelos a la costa un maximo de 25-30 millas nauticas en
horas con luz), en un medio mejor y mas seguro que las vias
terrestres para el contacto entre las ciudades costeras, llegaron
a ser llamados por todo ello Seriores del mar.

Su navegacion comercial tenia lugar casi exclusivamen-
te entre los meses de marzo a octubre, y mas adelante la na-
vegacion militar durante todo el afio. De sus naves queda
constancia desde los bellos bajorrelieves del Palacio de Sena-
querib en Ninive (Museo Britanico), donde, por cierto, apare-
cen cangrejos y “acuaticos” escorpiones (Fig. 51, 52) [la
figuracion de crustaceos y escorpiones es frecuente y diversa
en las manifestaciones mesopotamicas, y en sus bajorrelieves
mayoritariamente aparecen asociados a otros animales acuati-
cos para definir este elemento, y asi aparecen en los relieves
de los muros del citado palacio, realizado bajo el reinado de
Assurbanipal (668-627 a.C.), donde se narran escenas de la
Batalla de Til Tuba (Rio Ulai) en Elam contra los arabes y los
fenicios (Fig. 51, 52) (Moscati, 1988; Monserrat, 2012a)], a
las representaciones de sus barcos que se conservan en los
Museos Nacionales de Cartago y de Beirut, o las esquemati-
cas pinturas rupestres de Jimena de la Frontera (Cadiz), o con
cierta frecuencia en algunas de sus monedas (moneda de plata
procedente de Biblos, 340 a.C. del citado museo de Beirut), y
restos de alglin pecio ptinico rescatado atin se conserva (Ba-
glio Anselmi, Marsala).

Hasta entonces, ninguna otra civilizacion se habia atre-
vido con un medio tan ajeno y tan desconocido y peligroso
como era el mar. Su pujanza maritima y comercial ya esta
documentada desde finales del Il milenio a.C., y un sinfin de
veces entre autores griegos y romanos, y posteriormente sus
secretas técnicas de ingenieria y construccion naval serian
aprehendidas (copiadas) por los romanos (Polibio, Historias,
I, 20, 8-9, 11-12, 15; 1, 21, 3) y sin ellas, nunca hubieran
alcanzado el citado y ansiado Mare Nostrum. Fueron afama-
dos navegantes aliandose con el mismisimo rey Salomoén
(Reyes 9-10), quien para acceder a nuevas riquezas de Centro
Africa/ Indico pacté con Hiram de Tiro la empresa naval a
Ofir (pais no localizado, citado Etiopia como mas probable,
del que trajeron oro, marfil, sandalo, monos y pavos reales, y
este ultimo animal mas nos sugiere India), y realizando otros
viajes a Tarsis (; Tartesos?) en busca de oro y plata [el nombre
de esta mitica zona parece proceder del hebreo Tarschisch
(Isaias, s.VIII a.C.) y también es citado en el Libro de los
Reyes, ¢.1000 a.C.) y las primeras referencias historicas se



deben a Stesichoros, ¢. 600 a.C. (en base a una traduccion de
Estrabdn) y a Herodoto, quien lo menciona en el s. V a.C. al
narrar el viaje de Kolaios fechado ¢.630 a.C., y Glltimamente
Tartessos nos ha dado recientes novedades relacionadas con
la Navidad, pues en opinion del anterior Papa, no soélo por lo
visto no habia ni buey ni mula en el pesebre (j!), sino que los
Reyes Magos no vinieron de Oriente, sino de aquella mitica
region andaluza (j!)]. Bromas aparte, los fenicios consiguie-
ron otra alin mayor aventura, llegando a circunvalar la enton-
ces llamada Lybia (el Continente Africano) en épocas del
faradn Neco/ Necho / Necao Il (609 — 593 a. C.), demostrando
la esfericidad de la tierra, y a los cartagineses Hannon, Himil-
kon, Eudoxo y otros marinos a llevar sus naves hasta Madei-
ra, Canarias, Azores, Senegal/ Golfo de Guinea (;) (425 a.C.),
Etiopia, el Golfo de Vizcaya, Cornualles y las Islas Cassitéri-
des (Gran Bretafia e Irlanda) (por el navegante punico Himil-
kon, ¢.450 a.C.), navegando por el desconocido Atlantico
(incluso muy cuestionadas hasta hay supuestas “pruebas” de
que llegaron a Brasil), con una audacia que quizas hasta los
viajes vikingos por Terranova (c. 989-1020), y sobre todo los
financiados por las Coronas Espafiola y Portuguesa en el
Renacimiento, nunca habia sido superada en Occidente (casi
dos mil afios después Cristobal Colon abandonaria la navega-
cion de cabotaje y atravesaria el Atlantico topandose con un
continente desconocido, y Vasco de Gama circunvalaria el
continente africano abriendo nuevas rutas comerciales con las
Indias).

Sus naves eran envidiadas por todos sus contempora-
neos, y los griegos llamaron a alguna de sus embarcaciones
pentecontera = deunos 25 my 50 remeros, birreme = con dos
pisos de remeros, trirreme = de unos 36 m y con un piso de
remeros supletorio fuera de 1a borda con un total de 180 reme-
ros, o a las tipicamente comerciales gauloi, gaulos = “bafie-
ra”, y a las ultimas naves cartaginesas se las conocieron como
tetrera'y pentera, de casi 40 my 240 y 300 hombres respecti-
vamente. Las gaditanas se conocieron como hippoi, y sus
barcos de guerra estaban armados con su agresivo espolon en
proa (Fig. 51) y con atemorizantes ojos en sus costados, por
cuyas pupilas trascurrian los amarres de sus anclas, o poseian
un tipico mascarén de proa en las comerciales (Fig. 52). Co-
mentemos de paso, que si bien sus ejércitos estaban mayorita-
riamente compuesto por mercenarios, los fenicios se jactaban
de que sus remeros eran ciudadanos libres (también hubo
reservas de ciudadanos en armas, al menos en Cartago), nada
que ver con los desafortunados esclavos/ reos romanos o con
los condenados a galeras en nuestras imperiales naves. La
necesidad del transporte de mercancias a largas distancias
estimulo la construccion naval y la mejora en las técnicas de
navegacion. En cierta medida consiguieron establecer una
talasocracia maritima que alcanzd el "gobierno de los mares",
y que desde sus primeras acciones comerciales fuera de sus
fronteras (hacia los dos ultimos siglos del II milenio a.C. en
Egipto, Anatolia y Chipre), les llevo a controlar comercial-
mente el mar Mediterraneo, al menos el mas meridional y
occidental.

Pueblo inteligente y diplomatico que retuvo a Micenas
en el area del Egeo y compitio y desplazé hacia el Mediterra-
neo septentrional y occidental los asentamientos Griegos
hasta la conquista de Tiro (573 a.C.) por los Babilonios,
hecho que puso fin a la hegemonia fenicia (que no la cartagi-
nesa) y que beneficio a los mercaderes griegos hasta la defini-
tiva conquista de Tiro por Alejandro (332 a. C.). Sus colonias

cartaginesas desafiaron y trajeron en jaque a unos y otros,
hasta que Roma consiguio reducirlos en el 146 a. C. tras arra-
sar Cartago, y al que les debemos la expansion por el Medi-
terraneo de alejadas influencias artropodianas y practicas
apicolas, el desarrollo de nuevas vias comerciales y la aporta-
cion a la Humanidad de la primera escritura alfabética de uso
generalizado.

El comercio era su actividad principal. Consistia ini-
cialmente en el intercambio, en forma de trueque, de los pro-
ductos elaborados en Fenicia por las mercancias disponibles
en otros lugares (bien otros productos manufacturados o bien
materias primas, como minerales metalicos, cobre, estafio o
metales preciosos, marfil, etc.). Posteriormente, la invencion/
asuncion de la moneda permitié transacciones comerciales
mas sofisticadas. Su comercio incluia su codiciada madera de
cedro y ciprés, su apreciada ceramica y orfebreria, asi como
los objetos de vidrio coloreado y los tejidos de lana tefiidos
con purpura de Tiro (obtenido del molusco del género Murex,
y cuyo nombre en griego: phoinikes - para el pueblo, phoinike
- para la region, derivado de phoinix, phoinos: "rojo purpura-
rojo sangre"- acabo por identificar tanto al tinte como al pue-
blo que lo comercializaba) y desarrollaron una industria de
articulos de lujo muy apreciados y solicitados en la época 'y de
gran valor comercial, como joyas, perfumes y cosméticos.

A consecuencia de su comercio y sus cada vez mas lar-
gos viajes, fueron generando escalas donde atracar/ proteger
sus naves, que con el tiempo fueron transformandose en pe-
queflos establecimientos permanentes que permitieran el
almacenamiento y facilitaran el comercio con los pueblos
nativos (factorias o colonias, de forma similar al origen de las
polis griegas). La colonizacion fenicia fue un fendmeno me-
ramente de intercambio comercial y cultural, sin imposicién
de normas ni conquistas territoriales en el interior (Belmonte
Avilés, 2003). También se establecieron colonias fenicias en
las proximidades de algunas ciudades de mayor grado de
civilizacion, donde obtenian concesiones, como en la ciudad
egipcia de Menfis.

Mas tarde, los comerciantes de Sidon crearon asenta-
mientos-almacenes amurallados, y los de Tiro (Aubet, 1987)
fundaron hacia el afio 800 a. C. en Chipre y el norte de Africa
Qart Hadasht (ciudades nuevas) (Kition, Utica, Cartago),
cuya posicion estratégica entre el Mediterraneo occidental y
el Mediterraneo oriental la convirti6 en la mas importante de
todas sus colonias, y que termind por acoger el centro de la
civilizacion punica cuando las ciudades del Levante fueron
conquistadas por el Imperio Persa (539 a. C.). La presion
ejercida por diferentes vecinos, especialmente por los asirios
primero y por los neobabilonios y persas después, desencade-
na que las factorias fenicias se esparcieran practicamente por
toda la ribera sur mediterranea y sus islas.

La mayor parte de las colonias fenicias eran tirias (fun-
dadas por Tiro) (Aubet, 1987), y desde Tiro se generaron
colonias en Cartago (= ciudad nueva, fundada por Pigmalion,
820-774 a.C./ 814-813 a.C.), Gadir o Gdr (Cadiz), que sera
llamada Gadeira por los griegos y Gades por los romanos
(fuentes clasicas como Estrabon o Velleio Paterculo citan el
1110 a.C., aunque los registros arqueoldgicos no superan el
770 a.C.), Utica (1101 a.C.), y mas alla del estrecho de Gi-
braltar, en el entorno del mitico reino de Tartessos, abriendo
las puertas de las rutas del Océano Atlantico, bien hacia el
norte de Europa (Bretafia, Cornualles) o hasta el sur de Afri-
ca, y hacia el este por las costas de Asia y el mar Negro. Las
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colonias sidonias (fundadas por Sidon) estaban establecidas
en la ribera norte del Mediterraneo, como Temesa (cerca de
Napoles), la islas de Citerea, Chipre, Creta y Rodas o en Asia,
y se ha sefialado como un rasgo propio de las colonias sido-
nias en la Peninsula Ibérica ciertos toponimos con la termina-
cioén —ipo: Baicipo, Dipo, Acinipo, Lacipo, Iripo, Oripo, Osti-
po, Sisipo, Ventipo, Olisipo. Se dice que, de entre las colonias
de Sidon, Paros proporcionaba marmol, Thasos oro, Melos
azufre y alumbre, y Tartessos plata, mientras que el tinte
purpura aumentaria sus provisiones en Citerea y Creta.

En la costa africana son localidades de fundacion feni-
cia Rhysaddir/ Melilla (actual Espafia), Ema, Tamuda, Tan-
gis/ Tingis, Rusibis, Zili, Mogador y Lixus/ Lixos (actual
Marruecos), Hipo Regius, Citra, Chullu, Icosium, Iol, Sidi
Abdselam del Behar y Kudia Tebmain (actual Argelia),
Acholla, Utica, Hadrumemtum, Mahdia, Leptis Minor y
Thapsus (actual Ttnez), Leptis Magna, Oea/ Tripoli y Sa-
bratha (actual Libia), etc. En las islas del Mediterraneo occi-
dental/ central, son fenicias las colonias de Iboshim o Eubus-
sus (Ibiza), Nora, Sulcis, Tharros, Cagliari, Bithia y Olbia
(Cerdena), Mozia, Solunto, Palermo (Sicilia) y Malta (Tas
Silg y ocuparon Gozo, Pantelaria), y en el Mediterraneo
oriental Kition (Chipre), entre otras, precediendo a los griegos
en algunos decenios en la expansion mediterranea (primera
colonia comercial griega en Isquia hacia el 775 a.C. y en la
Peninsula Ibérica con los foceos c. 650-600 a.C.).

En lo que nos ataiie, los fenicios fueron el primero de
los pueblos colonizadores historicos de la Peninsula Ibérica, y
de hecho, ain mantenemos el nombre que nos dieron (/-
shepham-im = costa/ isla de los conejos, de donde deriva la
palabra Espaiia). Los restos arqueologicos mas antiguos des-
cubiertos hasta la actualidad proceden de Malaka (Malaga) y
Gadir (Cadiz), aunque establecieron colonias también en el
Mediterraneo balear (Ibiza) y peninsular en Toscanos (Vélez-
Malaga), Sexi (Almuiiécar), Abdera (Adra), Cerro del Prado,
Chorreras, Villaricos, Mazarrén, Guardamar de Segura, etc., y
en el area atlantica en Onuba (Huelva), Abul (Alcacer do Sal)
y probablemente en Olissipo (Lisboa).

La rivalidad secular que mantenian griegos y fenicios
por las rutas comerciales y el establecimiento de sus colonias
llevo en el siglo VI a. C. a un enfrentamiento militar de gran
envergadura, la Batalla de Alalia (537 a. C.), en la que la
colonia griega focense de Alalia se enfrento a la flota cartagi-
nesa, aliada con los etruscos, redefiniéndose la relacion de
fuerzas en la region. Mas adelante se reanudara el conflicto,
esta vez con Roma, en las Guerras Punicas.

Como si se hubiesen cumplido los fatidicos vaticinios
de los profetas de Israel (Isaias, Ezequiel) con la ciudad de
Tiro, las ciudades fenicias perecieron sin casi haber dejado
rastro para los arque6logos, y sobre todo, sin dejar casi cons-
tancia de lo que ellos creian y de lo que sobre ellos mismos
pensaban (Corzo, 1988), apenas poco mas que sesgadas opi-
niones de pueblos rivales y vecinos. Sin embargo, el pueblo
fenicio contribuyd a crear un importante vinculo entre las
civilizaciones mediterraneas, y mas aun entre las formas artis-
ticas del mundo antiguo, por imitacion, fusion y difusion de
ellas, y aunque no se le considere como original creador de
una gran cultura propia, ni su historia es comparable a la que
analizada en diferentes periodos o fases cronoldgicas sera
aplicable a otras culturas coetaneas (Egipcia, Griega, Roma-
na), otro “cantar” hubiera tenido la Historia, si en vez de
elegir la dindmica expansionista, bélica e imperialista de estas
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civilizaciones (especialmente la Romana), hubieran elegido el
de este pueblo inteligente, diplomatico, pacifico y respetuoso.
Pero lo que quizas es aun mas grave y lamentable de la cultu-
ra fenicia es que, aun habiendo sido muy importante en su
época, desgraciadamente, han quedado pocas huellas de su
historia, y curiosamente nadie se ha considerado heredero de
ellos.

Su declive se inici6 por las invasiones asirias (s. IX-VI
a.C.) y todo parecia haber acabado con su sumision al Imperio
Babilénico (572 a.C.). Pero tras el triunfo del Imperio Persa,
se daun cierto renacimiento de casi dos siglos de cierta auto-
nomia comercial y politica, aunque sus “imperdonables”
alianzas, sea con los persas, como con los vecinos griegos,
acabarian con la destruccion de Sidon en manos persas (347
a.C.) y de Tiro por las tropas de Alejandro Magno (332 a.C.).

Aun asi, habian ido consiguiendo reducir o mitigar sus
sucesivas invasiones a base de alianzas y tributos, y a un
permanente renacer a la innovaciéon que les mantuvo en pie
gracias a las citadas nuevas colonias y coaliciones, y espe-
cialmente gracias a su posterior expansion por el norte de
Africa, ya iniciada desde el s. IX a.C. (Menfis), y alejados de
griegos y persas, y con Cartago como eje central (desde fina-
les del s. VII a.C.), se retomo su perdida hegemonia, en este
caso ya marcadamente democratica, si bien defensiva y ar-
mamentistica. Ya hemos citado que la rivalidad por el control
de las rutas comerciales y la competencia por el mar, enfrenta-
ron sus intereses con los de los griegos primero (c. 600 a.C.),
quienes tras siglos de alianzas y conflictos acabarian por
imponerse en el Mediterraneo septentrional, y a partir del s.
IIT a.C. volveran los conflictos de intereses, esta vez con los
del Imperio Romano y que, a pesar de los pactos de paz y
comerciales firmados entre Cartago y Roma (509 a.C., 348
a.C.,279 a.C.), acabaron motivando la I Guerra Punica (264-
241 a.C.) y la II Guerra Punica (218-201 a.C.), dejando a
Cartago reducido a un pequefio territorio, que sera finalmente
arrasado en el 146 a.C., en la llamada I1I Guerra Ptnica (149 -
146 a.C.). Con la brutalidad de las tropas bajo el mando de
Publio Cornelio Escipion Emiliano, la esclavitud de los pocos
supervivientes, y la sal arada sobre sus ruinas, finaliza su
historia.

Estos dos importantes hitos marcan pues el ocaso de los
fenicios y el fin de su hegemonia mediterranea. Primero por
los Macedonios en Oriente, cuando en el afio el 332 a.C.
Alejandro saque6 y tomo Tiro, y Fenicia dejo de existir como
nacion independiente, y posteriormente por los romanos en el
Occidente, cuando en el afio 146 a.C., Roma saqued Cartago.
A partir de estos hechos, la Fenicia oriental se incorpora al
mundo griego helenistico, y 1a Fenicia occidental al romano.
Por motivos de comodidad, en esta contribucion utilizaremos
el término “fenicio” como generalizacion, aunque es frecuente
que éste se use para sus actividades en el Mediterraneo orien-
tal hasta el saqueo de Tiro, y el de “cartaginés o piinico” para
el del Mediterraneo occidental hasta el saqueo de Cartago.
Unos y otros estan ampliamente distanciados en el espacio y
en el tiempo, pero no demasiado en sus etnias, lengua, cultura,
gustos y creencias, por lo que hablaremos de ellos casi siem-
pre de forma indistinta.

Sus restos originales fueron sucesivamente sometidos o
devastados desde sus inicios por los citados Pueblos del mar.
Le seguirian las destrucciones ocasionadas por amorritas,
egipcios, hititas, nimidas, bereberes, asirios, babilonios, per-
sas, macedonios y romanos primero, y por bizantinos, cruza-



dos y arabes después (al margen de lo que el creciente nivel
del mar ha sepultado). Las excavaciones se iniciaron con la
localizacion de Biblos (hoy Jubayl) por Ernest Renan en 1860
y las de Montet (1921) y Dunand (1930). Alli se inici6 una
nueva destruccion, la del expolio de las potencias europeas
sobre el patrimonio fenicio que hoy impunemente (supone-
mos que con todo tipo de “justificaciones legales y juridicas”)
muestran en sus museos; apropiaciones que continuaran hasta
hoy dia con el ilegal trafico de antigiiedades, y el saqueo y
venta de piezas universales que sirven para subvencionar
grupos terroristas e integristas, y acaban en colecciones parti-
culares a través de casas de subastas europeas y americanas
(el trafico de antigiiedades ocupa el deshonroso tercer lugar
en el ranquin de actividades comerciales ilegales tras el de
estupefacientes y el de armas, moviendo unos 6.000.000.000
de dolares anuales).

Hoy dia, muchas de sus ciudades y restos se hallan se-
pultados bajo el mar, y sobre todo bajo las nuevas ciudades
recientes, que hacen inviables nuevas excavaciones (Beirut o
Cadiz son ejemplos), y a duras penas, cuando los constantes
conflictos libaneses y/ o sirios, palestinos/ judios lo permiten,
se estudian las ruinas de sus ciudades o de lo que fueron colo-
nias de Biblos, Sidon o Tiro, y compitiendo con intereses mas
“occidentales”, sean yacimientos de la Edad de Bronce, grie-
£0s, etruscos 0 romanos, se mantiene un cierto interés por su
legado en yacimientos de Cerdefia, Malta, Tunez, Sicilia o
Espafia (Ibiza, Andalucia) y, sobre todo, en las establecidas en
la isla de Chipre, prospecciones que sin duda nos aportara
mas luz de este enigmatico pueblo.

Estructura social y politica

Como venia ocurriendo en todas las antiguas civilizaciones de
Oriente Medio, y acabara ocurriendo en la egipcia, también
inicialmente en Fenicia el poder religioso (sacerdote) y el
gobierno (rey) acabaran siendo la misma cosa, y el Palacio y
el Templo seran los centros del poder (Corzo, 1988) [recor-
demos que cuando el famoso rey Salomon solicité ayuda a
Hiram de Tiro para la construcciéon de su famoso templo (a
imagen del Templo de Melkart), éste no solo iba a ser la Casa
de dios, sino también la suya propia], y con este perfil teocra-
tico ambos centros serdn gobernados por la misma persona, y
el caracter hereditario de sus potestades se encargara de per-
petuar y aumentar su poder. En ciertos periodos, como ocurrid
en Tiro tras la sumision a los babilonios a la muerte de Baal I1
(564 a.C.), se instaurd un gobierno electivo de sufetes (jue-
ces), similar a los llamados Jueces de Israel que menciona La
Biblia, aunque mas adelante los persas permitirian que se
restaurara la monarquia. Este sistema también apareceria en
colonias como Cartago y Gadir.

El comercio (y sus pingiies beneficios) generd un tipo
de estructura social extremadamente original, y aunque ini-
cialmente existia una familia real correspondiente a la familia
econdmicamente mas poderosa, el gobierno acabd basandose
en una federacion de empresarios (oligarquia financiera) con
asamblea de ancianos, consejo de administracion y sin ejérci-
tos propios, en vez de monarquias despoticas y divinizadas
que malgastaban sus recursos en interminables rivalidades y
guerras (como ocurrira durante milenios en Occidente). La
progresion de familias de comerciantes con elevado poder
econdmico hizo necesario la creacion de un gobierno y de
sacerdotes/ sacerdotisas (tanto hombres como mujeres y éste

si mantuvo su caracter hereditario entre las familias mas aco-
modadas) que iran participando en las gestiones de gobierno,
tejiendo la defensa de sus intereses, y contribuyendo al mane-
jo del poder civil y militar (ya en el Il milenio a.C. se cita un
gobernador y un comandante de campo en una inscripcion del
Sarcofago de Ahiram hallado en Biblos), y que acabaran por
constituir una oligarquia con un Consejo o Asamblea consul-
tiva, formada por sefiores/ grandes de cada ciudad (La Biblia
y Ezequiel se refieren a ellos como principes mercaderes/
principes del mar/ ancianos de Biblos), que eran consultados
e intervenian en las decisiones importantes, pero parece ser
que la falta de concepto de estado (como hoy lo conocemos)
hizo que los matrimonios, los pactos y los acuerdos entre las
diferentes ciudades fueran suficientes para mantener su uni-
dad (al margen del poder real o de sus instituciones, de su
comun estructura econémica, identidad étnica, lengua, deida-
des/creencias, técnica e intereses comerciales), en un tipo de
“estado” maritimo regentado por una aristocracia mercantil
basada en el comercio, en su avanzada tecnologia naval y en
su refinada industria (Corzo, 1988).

Similares acuerdos ocurririan entre las metropolis y sus
sucesivas colonias, que por pactos fundacionales mantenian y
aceptaban diezmos y tributos a la ciudad de la que dependie-
ran, manteniendo una cierta autonomia politica y de gobierno
(Harden, 1985), pero sin generar monarquias independientes,
y cuyo nivel de democratizacion fue desarrollandose progre-
sivamente (Utica, Hadrumetum, etc.), y la de Cartago acabo
logrando la constante participacion de los ciudadanos en la
eleccion de su Senado (sufetes) y la separacion del poder
politico, militar y religioso, hecho que lleg6 a ser admirado
por el Mundo Griego y Romano: Eratostenes, Aristoteles
(Politica), Estrabon 1, 4, 5, Polibio, etc.

Estos mandatarios apareceran entronizados, y con fre-
cuencia acompaiiados por seres alados o deidades locales, de
cuyos artropodianos atributos mas tarde hablaremos, pero ya
alguno de sus nombres (Zakarbaal, Abibaal, Elibaal, Shipit-
baal de Biblos, Ithobaal I, Ithobaal II o Baal I de Tiro, etc.)
nos adelantan, como veremos, dipteroldgicas referencias.

Mitologia y creencias fenicias

La mitologia fenicia es una de las mitologias mas antiguas
del Mar Mediterraneo. Ya Eusebio, obispo de Cesarea, escri-
bid en 280 d.C. que: "La mayoria de las teogonias del mundo
proceden de los fenicios y de los egipcios." Como veremos,
posee evidentes conexiones e influencias importantes con las
mitologias babilonicas y egipcias (Dhorme & Dussaud, 1949;
Watterson, 1984; Dalley, 1991; Shafer, 1991; Lipinski, 1995;
Yoffee, 2005; Monserrat, 2012 a, 2013 a), y enormes conse-
cuencias en las religiones posteriores del orbe mediterraneo.
Como casi todo lo referente a los fenicios, la mayor parte de
sus creencias y cultos han de recabarse en fuentes indirectas,
principalmente en La Biblia (frecuentes referencias de cultos
tirios y sidonios) y de textos clésicos, en ambos casos bastante
sesgadas, sean proféticas o causadas por rivalidades economi-
cas, comerciales o bélicas, y sin que existan apenas registros
originales, no mas de un centenar de escuetas inscripciones en
estelas a deidades y poco mas. Por ello, la interpretacion de
sus dioses y sus nombres esta sometida permanentemente a
debates y disquisiciones, asi como a las diversas interpreta-
ciones/ traducciones, bien desde diversas lenguas clasicas/
griego-latin o biblicas/ hebreas (Moscati, 1984, 1988). En
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cualquier caso, su variada diversidad arrastra elementos pri-
mevos de deidades ancestrales con sucesivas influencias
mesopotamicas, egipcias, griegas, etc., variando a lo largo del
tiempo y de su extensa zona geografica de influencia.

Los fenicios fueron marcadamente politeistas (Lipinski,
1995), y si no lo iniciaron, si extendieron la creencia de que
los dioses eran omnipresentes e intervenian de forma perma-
nente en todos los sucesos de la vida y de las cosas, y de que
en sus manos estaba el cambio en el curso de cualquier acon-
tecimiento (Corzo, 1988). Por ello era necesaria la permanen-
te plegaria, las ofrendas y el sacrificio (elementos marcada-
mente sumerios), con el consecuente acopio de un cuerpo
sacerdotal y de ingresos para realizarlos y administrarlos,
elementos que se sumarian en sus intenciones y deseos a la
interpretacion de elementos naturales, y por el Antiguo Tes-
tamento conocemos su veneracion a elementos o espacios
naturales (bosques, montafias, manantiales, lagunas, piedras,
arboles, etc.), también de marcadas raices mesopotamicas. En
cualquier caso, existen proporcionalmente pocos datos respec-
to a otras religiones coetaneas, son muy escasas las referen-
cias directas, y mayoritariamente se basan en referencias
babildnicas, biblicas o clasicas, y en muchos casos las inter-
pretaciones son contradictorias.

No solo sus deidades tenian asignadas determinadas po-
testades, sino que existio culto a elementos abstractos (al afio,
al mes, a la vejez, a la muerte, al arte, a la pobreza, etc.) con
sus propios altares, y ejemplo tenemos en el Templo de
Hércules en Cadiz, que mencionan Phildstrato o Aeliano. En
las nuevas colonias su fundacion estaba aparejada con la
existencia de una laguna o una fuente o manantial (l6gico
para su inicial mantenimiento), y con la construccion de un
templo dedicado a una deidad tutelar (ej.: Melkart para Utica,
Gades o Lixus), con la que se iniciaba el proceso fundacional
y, de paso, el cobro y administracion de tributos (incluso hay
referencias que a la entrada de templos como el de Marsella,
Cartago o Cadiz, se anunciaban las “tarifas”, segun el tipo de
sacrificio a realizar, y se indicaba el reparto de lo que, tras lo
ofrecido a la deidad, correspondia al templo o al oferente
sobre los restos del sacrificio).

Su cosmogonia comienza con la union del caos primiti-
vo con una divinidad. De esta union naci6 el huevo cosmi-
co (Mot), y de su division se generd el cielo y la tierra. Los
fenicios no tuvieron nunca el concepto de un dios tinico o una
deidad suprema, aunque el dios principal a quien denomina-
ban genéricamente El (o /1), se consideraba el ser supremo,
padre de todos los dioses del pantedn fenicio (similar a lo
acontecido en Mesopotamia). Se le asociaba con el sol, y era
el que distribuia el tiempo, teniendo bajo su control los afios,
meses, dias y noches. Ademas tuvieron otras deidades princi-
pales (a veces dificilmente distinguibles, ej.: Tanit con As-
tarté), y siempre fueron politeistas, e incluso los dioses adora-
dos por ellos varian de una ciudad a otra (Melkart para Tiro,
Astarté para Sidon, etc.), ya que cada ciudad pretendié una
cierta independencia (similar a los dioses locales mesopota-
micos y a los de los Nomos egipcios), también en la orbita
religiosa. Aun asi, algunas divinidades estan presentes de una
forma u otra en la mayoria de las ciudades. De estas divinida-
des principales dedicaremos una mayor atencién a Baal y
Astarté por sus relaciones artropodianas.

Baal es una deidad omnipresente, si bien posee muy di-
versos nombres y atributos, quizas divinidades independientes
o subsecuentes nominaciones de compleja y dificil identifica-
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cion, a veces locales, a veces fruto de diversas traducciones:
Baal Safon, Baal Shamen, Baal Malage, Baal Addir, Baal
Marqod, Baal de Tiro, Baal de Sidon y sobre todo Baal
Hammon, que es considerado uno de los principa-
les dioses fenicios (se consideraba el rey de los dioses), y que
fue especialmente adorado en la colonia de Cartago (general-
mente identificado por los griegos como Cronoy por los
romanos como Saturno), y como ocurrira con el término Khe-
pry (Escarabajo Sagrado) entre los nombres de los faraones
egipcios, Baal serd (y hemos citado) una desinencia muy
frecuente entre sus mandatarios. Baal significa "sefior/ amo",
sin embargo, el significado de hammon es incierto, siendo
posible su origen en Amén "El oculto". Baal Hammon se
supone representado en algunas esculturas o relieves en forma
de un personaje masculino maduro, sentado en un trono entre
dos esfinges o por un novillo de cuernos finos. Hijo de El y
Astarté, era una divinidad (posiblemente solar) de varios
pueblos situados en Asia Menor y su influencia (entre feni-
cios, cartagineses, caldeos, babilonios, hititas, sidonios y
filisteos) genero variaciones locales y temporales. Era el dios
de la lluvia, del trueno y la guerra, combatiendo contra su
enemigo, el dios del mar Yam, para lo cual, el dios Kothar,
dios de la artesania y de la técnica, le habia fabricado dos
mazas para enfrentarse en las batallas. Con la segunda de
ellas, derribara a Yam, y tendra una victoria que dara valor a
los marinos para enfrentarse con el mar. Tuvo (entre otras)
una esposa llamada Baalit que se representaba como una
mujer hermosa. Probablemente con derivaciones locales (si no
el mismo), tenemos al joven Baal Hadir en Biblos, Sefior
Potente de la renovacion del ciclo de la muerte y el renaci-
miento (de él derivaria Adonis, de Adon = Sefior), a Baal
Shamem, dios supremo en Cartago, que a comienzos dels. V.
a.C. pas6 a Baal Hammon (Sefior del altar de los perfumes)
vinculado a sacrificios infantiles (molk) (fofet o tophet biblico,
citado en el Antiguo Testamento,y por Eusebio de Cesarea,
Justino, Clitarco, Diodoro Siculo, Plutarco, Tertuliano o
César, entre otros), habituales sacrificios ofrecidos para evitar
una mayor penalidad inminente (restos frecuentes en yaci-
mientos de Mozia, Sulcis, Monte Sirai, Nora, Bitia, Cadiz,
etc.), y como terribles ejemplos, citemos el de Tharros, con
5000 urnas con restos de infantes, o el de la colina de Sa-
lambd, en Cartago, donde se han hallado hasta 20.000 horna-
cinas funerarias infantiles, con restos incinerados de infantes
(la incineracion, y no la inhumacion era practica habitual,
sobre todo en periodos iniciales y finales de su dilatada histo-
ria, cuando se alternarian ambas practicas), desde recién naci-
dos a pequeilos de tres afios, sacrificados entre el s. VII-II
a.C., practica ritual/ funeraria en la que tanto incidieron ju-
dios, griegos y romanos al considerar idolatras/ barbaros a los
fenicios/ cartagineses (farisea critica, cuando esta “practica”
se menciona varias veces en el Antiguo Testamento,y el caso
de Abraham e Isaac, que servira como referente al sacrificio
del Hijo de Dios en el que se basa la Cristiandad es ejemplo, o
entre los clasicos citemos el sacrificio de Ifigenia por Aga-
menon).

En La Biblia, Baal (2v% Ba ‘al) es uno de los falsos dio-
ses, al cual los hebreos rindieron culto en algunas ocasiones
abandonando su adoracion a Iahvé. Por ello predicaron una
especial animadversion hacia él, y ahora veremos que con ella
se arrastrara a las moscas hacia lo demoniaco en Occidente.
Ya hemos hecho alguna referencia a esta deidad en relacion
con nuestros bichos, en particular con las moscas (Monserrat,



2011b, 2012a, 2013; Monserrat & Melic, 2012), y aunque la
vinculacion de las moscas con la muerte es (biologicamente)
logica, y aparece en muy diversas culturas, en este caso vea-
mos por qué.

Baal fue un dios cananeo con poderes magicos para
prevenir las enfermedades, e introducido en Egipto por los
hicsos (fue particularmente venerado por ellos en Avaris
durante su invasion de Egipto) y por los comerciantes fenicios
(Moscati, 1988), de quienes era también protector de la nave-
gacion, y por otra parte Beelzebub era uno de los Dioses
Patrones entre los Filisteos en la antigua Palestina, y también
se identifican con el dios de Ekron, Baal-Zebub. El término es
una imitacion deliberada del término cananeo Baal-Zebul
("principe Baal"), uno de los titulos del dios Baal. También le
Ilamaban “Serior de las moscas”, derivado del "Baal-Zevuv”
hebreo, que tan citado aparece en la Gehenna semitica. En el
texto persa Vendidad esta escrito que tan pronto una persona
muere, este dios entra en el cadaver en forma de mosca, y este
dios, por ende, sera asociado a la muerte, al mal y a lo diabo-
lico entre algunos de sus enemigos, asi Caldeos, Filisteos o
Fenicios asociaban la mosca con Belzebub (Belceb(l) deidad
semitica de las ciudades de Beel, Ekron o Baal, al que tam-
bién llamaron “Sefior de las moscas™.

Su documentacion escrita se remonta a Mesopotamia y
al maléfico Serior de las moscas “Belceb o Beelzebub” (de-
rivado de Baal Zebub, o mas exactamente Ba‘al Z'viiv, en
hebreo 22 1212 con muchas ligeras variantes), el conocido
demonio de la muerte tan temido entre los persas, que a su
vez era el nombre de una divinidad filistea: Baal Sebaoth
(deidad de los ejércitos), principe de las moscas, adorado en
épocas biblicas en las ciudades de Ecron (Ekron) y en Avaris,
y su culto lo vemos extendido por todos los pueblos de esta
region mediterranea. Entre los hebreos el nombre Beelzebub
era usado con burla hacia los adoradores de Baal, debido a
que en sus templos la carne de los sacrificios (los fenicios
utilizaban bueyes, terneros, corderos, machos cabrios, pajaros
y aves de corral y animales de caza, segin “tarifas”) se dejaba
pudrir, por lo que estos lugares estaban infestados de moscas,
y fue permanentemente referido en la Biblia (Il Reyes 1: 1-18)
(Chavalas & Lawson Youn, 2002; Ohler, 2009; Monserrat,
2012a) y en multitud de textos posteriores. Sus dipterologicas
reminiscencias llegaran a través de los griegos (Thoorens,
1977) y judios hasta el Cristianismo, siendo cientos las refe-
rencias a las moscas y la muerte, tanto en la literatura clasica
(griega y romana) como en la literatura judeo-cristiana (en La
Biblia, Beelzebub es el Principe de los espiritus malvados),y
el término citado seria posteriormente asimilado en la tradi-
cion cristiana y se empleo para designar al Principe de los
demonios (especialmente en la brujeria medieval y en la ico-
nografia tardo-medieval/ renacentista como simbolo del mal,
de la enfermedad, de la muerte y del diablo), y su influencia
en nuestra cultura es permanente (en el Paraiso perdido de
Milton es el principal teniente de Satan) y aunque nos cueste
creerlo, llega hasta nuestros dias (Monserrat, 2010, 2012 c).

Relacionados con esta dipteroldgica deidad tenemos a
sus hijos Anaty Aleyin. Anat era una bella diosa del amor, de
la fertilidad y de la guerra (ayudaba a su hermano, especial-
mente en sus luchas ciclicas con el dios de la muerte Muth), y
se ocupaba de mantener en vida a los dioses y estaba directa-
mente implicada en los sacrificios. También era la que espar-
cia el rocio en la tierra, y por ello era donante de fertilidad. El
culto de Anat se introdujo en Egipto con la invasion de los
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hicsos, y se equipara con la diosa Hator egipcia y con la Ate-
nea griega (que conserva atributos guerreros, pero también era
patrona de hilanderas y tejedoras). Por otra parte, Aleyin, hijo
de Baal y de la diosa madre Athirat, era el que producia la
necesaria lluvia, pero tenia como enemigo al citado dios
Muth, quien daba el calor a la tierra para hacer madurar
las cosechas. Muth era vencido por Aleyin al comienzo de
cada estacion, y cuando se recogia una cosecha, moria hasta
que volvia a renacer cuando volvia a haber otras cosechas
maduradas. Este periodo ciclico, hacia que a Muth se le con-
siderase ademas de dios de la esterilidad y de los muertos.

Melkart/ Melqart (a veces tomado como otra forma fe-
nicia del dios Baal), hijo de El, fue dios de Tiro, rey
del inframundo y protector del universo. Simbolizaba el ciclo
anual de la vegetacion, por lo que era un dios agricola, del
campo, la fronda, la fecundidad y la primavera, y su ritual
comprendia una serie de ritos ciclicos de muerte y resurrec-
cion anuales, coincidentes con las estaciones del afio. Aunque
eraun dios solar, se le termind asociando con la proteccion en
la guerra y la navegacion con atributos de un dios marino. Su
culto estaba centrado en el fuego sagrado de las ciudades, y se
extendi6 por todas las colonias de Tiro (Chipre, Malta, Utica,
Gadir, Lixus, Cartago) y acabd relacionado con Osiris egipcio
y Heracles griego. Como patrono de la ciudad de Tiro, se
transformo también en dios de la colonizacion y de la protec-
cién de la navegacion. Se le atribuia la civilizacion de las
tribus “salvajes” de las costas lejanas, la fundacion de las
colonias fenicias y la introduccion de la ley y el orden entre
los hombres, y los tirios le consideraban el guia de sus viajes
maritimos y exploraciones, de modo que le consagraron el
templo fundado al mismo tiempo que la antigua ciudad de
Cadiz en el otro extremo de la isla mayor, donde hoy se en-
cuentra el islote de Sancti Petri (= Piedra Santa, y no San
Pedro, como a veces se cita) y en el que, segun la leyenda,
Anibal hizo el juramento de odio eterno a los romanos antes
de marchar hacia Sagunto e iniciar la Segunda Guerra Punica
(aunque también se decia que ya lo hizo siendo nifio en Car-
tago). Este templo fue conocido en la antigiiedad como el
Santuario de Heracles o Heraclion, y el lugar en donde fue
situado el templo inicial en Cadiz, cerca del estrecho de Gi-
braltar, fomento la leyenda de la separacion de las Columnas
de Hércules, en principio llamadas Columnas de Melkart por
los fenicios, mas tarde Columnas de Heracles por los griegos
entre los que era mitico su Templo de Heracles (el mismo
Platén lo cita en Kritias y Timaios) hasta el actual nombre
romano. En diversos restos arqueoldgicos (y monedas), a este
dios se le representa a menudo cabalgando sobre un hipocam-
po. En la época tardia de la civilizacion fenicia, también se le
consideraba el dios del Sol que se encontraba en unién con
Baal y Moloch, las fuerzas malignas y benignas del cielo,
respectivamente. Alejaba la hostilidad entre ambos y por
tanto, mitigaba el efecto del fulgor solar y de los frios inver-
nales (por ello en su altar debia haber un fuego perenne).
Cada dia seguia a la esquiva Astarté hasta que ¢l la encontrd
enun punto remoto de Occidente y se esposaron. Matrimonio
que trajo la perdicion de la diosa y la transformé en la dulce
Ashera. Los griegos le llamaban Melicertes y le comparaban
con Heracles, por los atributos guerreros que le caracteriza-
ban, y es pues el antecedente del Heracles griego

Como una de las diosas fenicias mas importantes tene-
mos a la citada Astarté, la principal diosa de Tiro y Sidon, y
con presencia en otras ciudades fenicias. Derivada de Istar



(diosa del cielo sumeria), sin duda similar de la europea/
mediterranea Diosa Madre, fue muy venerada entre los semi-
tas de Siria y Palestina. Era la diosa de la fecundidad y del
amor, aunque también fue adorada como diosa guerrera, de
las batallas, de la caza o incluso como patrona de los nave-
gantes. Suele representarse posada sobre un ledn y sostenien-
do una flor de loto, con la luna, una estrella y una serpiente, y
como diosa de la fecundidad en ocasiones aparece tocandose
los senos o dando de mamar a dos nifios (atributos inequivo-
camente femeninos). Paso a ser la Isis egipcia o Afrodita,
Hera, Cibeles, Venus y Juno Caelestis de los griegos y roma-
nos. Contaba con abundantes santuarios en Sidon y Tiro, en
su papel de diosa materna y diosa de la fertilidad, donde apa-
rece asociada a elementos astrales. Esta documentado, entre
otros, un santuario dedicado a ella en Tas Silg (Malta) y en El
Carambolo (Sevilla), fechado en el siglo VIII a. C.

Asociada a ella tenemos otra diosa importante en la mi-
tologia, especialmente cartaginesa (en realidad la misma, con
diferente ubicacion local/ temporal) que fue conocida como
Tanit, diosa consorte de Baal y patrona de Cartago (muy
probablemente relacionada con la diosa Selket egipcia). Era
equivalente punica de la diosa Astarté, diosa de la fecundidad,
cuyo culto incluia la prostitucion sagrada llamada hierogamia
(constatada en Babilonia y entre los fenicios en los templos de
Tas Silg, Pafos, Es Cuyram, Kition, Erice, Pyrgi, Sicca Vene-
ria, Biblos, etc., al servicio de Astarté y que lleg6 a ser practi-
ca esparcida por todo el Mediterraneo), y que consistia en
prostituirse en un templo simulando la unién con la deidad
con fines iniciaticos y religiosos destinados a la fertilidad (en
realidad otra fuente de ingresos, ya que mayoritariamente
estaba destinada a ser practicada por los pudientes extranje-
ros).

Sus imagenes (Fig. 17, 23, 24) portan el tipico triangulo
(pubico) o su esquema triangular, tipicamente femenino (esto
ampliamente conocido, como veremos, desde la Prehistoria) y
este simbolo entronca, también en esta religion, con nuestra
hipdtesis que vincula lo femenino con lo triangular — doble
triangulo - las mariposas (Monserrat, 2011 a), y no deja de ser
curioso que en algunas joyas aparezca una crisalida entre sus
atributos (Moscati, 1988), lo parezcan muchos de sus orna-
mentos (Fig. 35-38) o sencillamente lo parecen en su aspecto
algunas terracotas con ella vinculada (Fig. 34).

Enrelacion a las formas triangulares interpretadas como
elementos femeninos, ya aparecen vulvas y triangulos, como
simbolos femeninos, desde el Aurifiaciense en Cellier (Dor-
dona), y las imagenes femeninas son relativamente frecuentes
en el Paleolitico Superior (Saccasyn della Santa, 1947; Leroi-
Gourhan, 1958a, b, 1968; Sanchidrian, 2000, etc.), y ya en el
Santuario de Laussel (Perigordiense-Gravetiense) aparece
asociada con cuernos de bisonte, como ocurre en sus conoci-
das Venus de Laussel del Perigordiense Superior, y signos
dobles y simbolos tectiformes aurifiacienses dobles con aspec-
to de mariposas aparecen en la Cueva de Trois Freres o en la
Cueva de Chauvet, finales del Chatelperroniense (c. 30.000
afios). La gestacion proxima a los nueve meses del bisonte
(270 - 280 dias y uro/ vaca entre 283 y 285 dias) y nuestra
especie pudo potenciar esta vinculacion ancestral entre el toro
(cuernos, luna, mariposa) y la mujer y, asi quedara inicial-
mente asociado este animal con lo femenino en la Vieja Eu-
ropa y el Mediterraneo antes de la masculinizacion de las
creencias y deidades que trajeron las oleadas indoeuropeas
(Gimbutas, 1991, 1996). También, y como parece logico,

aparecen formas triangulares sobre figurillas femeninas, a
veces en relacion al triangulo pubico, en las famosas Venus
aurifiacienses (parecen confirmarse como del Gravetiense-
Magdaleniense antiguo) de las que se conocen una veintena
de figuritas de Francia y otras de Moravia y Rusia, bastante
similares a las existentes en la Vieja Europa (Figurillas del
Monticulo de Vinca en Belgrado y Ruse, c. 4.000 a.C., cerd-
mica de Szelevény en Hungria, c. 5.000 a.C., de Blagoevo, c.
6.000 a.C. en Bulgaria, Cucuteni en Moldavia, IV milenio
a.C. o de Ozieri en Cerdefia, c. 4.000-3.800 a.C., por citar
algunas).

Como hablaremos al tratar las formas circulares y
concéntricas en relacion con las abejas y la miel, se mantiene
toda una larga secuencia (durante el Neolitico-Calcolitico-
Primeras Civilizaciones) entre las formas triangulares y lo
femenino, que asociaran la imagen de la mujer al toro, a las
abejas, pero también a las mariposas. Asi, desde la Edad de
Bronce se extiende entre los pueblos mediterraneos (entre los
Minoicos y mas tarde también entre los Tracios y Griegos,
llegando hasta el Imperio Bizantino en la llamada doble hacha
o Labrys (MPpug 1abrys), conocida en la Grecia Clasica como
pelekus (méhexvg) o sagaris, y entre los Romanos como bi-
pennis (en forma de mariposa) que, de origen indoeuropeo, se
vinculd a la Diosa de la Muerte, la Regeneracion y la Trans-
formacion. La biologia de las mariposas mantendra su vincu-
lacion con la resurreccion y el renacer (crisalida-mariposa) y
potencio6 su relacion con la muerte-resurreccion (que here-
daran los egipcios, fenicios, micénicos y los griegos) con
Enodia/ Hécate/ Isis/ Tanit/ Astarté/ Artemisa, cuya dualidad
pura-fuerte, virgen-madre, pasara a la romana Diana 'y poste-
riormente a la Virgen Maria de los Cristianos, que logicamen-
te aparecera vinculada a las abejas (asexuadas) y a las mari-
posas (especialmente las blancas), simbolo de su pureza.

Pero también en esta linea artropodiana ancestral, y al
margen de otros atributos animales o celestes como la luna o
las serpientes, mariposas, gacelas, muy asociados a la Gran
Madre europea (Gimbutas, 1991, 1996), los fenicios retienen
influencias de la Istar mesopotamica con la estrella (arafia), a
veces de seis puntas, de ocho o de muchas mas (Fig.17, 23),
que sugeriamos al vincular la arafia creadora con las deidades
femeninas mesopotamicas, y aunque nunca lo hemos visto
citado, sin duda, como ella, también seria patrona de los/ las
hilanderos/ as y tejedores/ as (Monserrat, 2011 a; Monserrat
& Melic, 2012). La presencia de la estrella asociada a esta
deidad, siempre obviamente citada exclusivamente como
elemento astral, posee, desde nuestro criterio, reminiscencias
de la atavica arafa ancestralmente asociada a la creacion,
construccion, destruccion y renovacion del universo, de la
tierra y las cosas que provoca el debido equilibrio en el cos-
mos, y por ello, la arafa es frecuente en la mitologia e icono-
grafia de muy diferentes culturas mediterraneas, ya que estas
creencias probablemente mucho mas antiguas, fueron disper-
sadas por los asirios, hicsos, fenicios e hititas, y asi lo hemos
hallado también entre los egipcios (Monserrat, 2013), pero
resulta curiosa la coincidencia con otras culturas como las
orientales, las del Pacifico o las precolombinas, que poco o
nada tuvieron que ver, donde también la arafia posee estos
atributos, lo que demuestra muy atavicas y ancestrales signifi-
cados y simbologia de este aracnido. No deja de ser curioso
que la estrella de ocho puntas haya sido vinculada con la
arafia en sus origenes iconograficos (Monserrat, 2011 a; Mon-
serrat & Melic, 2012), y que esta estrella evolucione hasta
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convertirse en rosetas (“casualmente” de ocho pétalos) y sea
relativamente frecuente en sus representaciones (Fig. 46).

Junto con la arafia, el escorpion (Fig. 4) es otro de los
animales ancestralmente asociados a la maternidad/ fertilidad
(Monserrat, 2011 a; Monserrat & Melic, 2012), y como no
podia ser de otra forma, algunos signos asociados con esta
deidad nos lo sugieren (habitualmente referidos como su
caduceo, Fig. 25), y también otros elementos finamente puli-
dos (que parecen escapar al hecho de tratarse de un mero
amuleto) (Fig. 4) podrian estar relacionados con esta deidad
femenina fenicia/ cartaginesa de la fertilidad. Apoyando esta
hipdtesis, y aunque disponemos de pocas referencias escritas
de sus practicas, citemos que en uno de los mas famosos
templos de Ebussus (Ibiza) (Cartago se establecio en la isla en
654 a.C.) se veneraba a Tanit porque mantenian la isla exenta
de serpientes, escorpiones y otros animales ponzoflosos (re-
miniscencias de la diosa Selket egipcia), elementos que per-
sisten en las leyendas clasicas (y atn persisten en las popula-
res ibicencas), y conocemos que algunos cartagineses venian
amorir a Ibiza para ser enterrados en esta tierra protegida bajo
el signo de Escorpio, y también es conocida la recomendacion
de Pomponius Mela (2: 125-126), quien indicaba que llevan-
dose consigo un puiiado de tierra ebusitana, se quedaba prote-
gido contra esos peligros. Es curioso sobre esta cuestion ibi-
cenca que gedgrafos como Mela llamaran, por el contrario,
Ophioussa (= isla de las serpientes) a la vecina actual For-
mentera (Colubraria para los romanos) y que Avienus (Ora
Maritima) se refiriera a la Peninsula Ibérica como Ophioussa
(= tierra de las serpientes).

Entre otras deidades fenicias encontramos a Reshef,
dios guerrero, duefio de las calamidades. Chusor, relacionado
con el origen del mundo, considerado como el primero de los
navegantes de la humanidad, el descubridor de la pesca y de
las construcciones navales, ademas de ser el dios de los inven-
tos, de artesanos, herreros y armeros. Hadad, dios del aire, de
la tormenta, los relampagos, la lluvia y el viento. Bes, dios de
origen egipcio, protector, que a menudo aparecia representado
en los relieves de las estelas y en los monumentos funerarios.
Horon, venerado en Ugarit y muy probablemente invocado
contra alguno de nuestros peligrosos bichos, pues era protec-
tor ante serpientes y animales venenosos. Baalat, reverenciada
en Biblos con una iconografia semejante a Hathor egipcia y
posteriormente asociada a Afrodita. Dagon, al que rindieron
culto en el Templo de Asdot, el que fue quemado por Judas
Macabeo (1 Mac.10, 84; 11, 4) y en Gaza (Jueces, 16,21, 23,
I, Samuel 5, 1-7), a veces interpretado como dios de la agri-
cultura o como dios marino, medio hombre y medio pez
(marcadamente mesopotamico, Fig. 52) por ser especialmente
venerado en ciudades portuarias como Asdod, Gaza, Ascalon
o0 Arvad. Otra deidad es Eshmun (= “aceite”), dios curandero,
de la fecundidad y las renovaciones anuales, de origen sirio,
que era adorado en Tiro, Sidon y en Chipre, al que se le aso-
cia con Apolo y Esculapio como dios sanador, y que contaba
con varios templos distribuidos por toda la costa mediterra-
nea, desde del Libano hasta Iberia. Entre sus templos destaca
un gran santuario a las afueras de Sidon en un lugar donde
brotaba una fuente, y el Templo de Eshmun de la ciudad de
Cartago era muy conocido. En los rituales de adoracion a
Eshmun se realizaban abluciones y danzas. También se cono-
ce que existieron unos juegos en su honor y que el vencedor
ganaba una tela parpura. Por ultimo Paam (“falo”), en cuyo
honor se realizaba la prostitucion ritual y el sanguinario Mo-
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loch, dios supremo (con cuerpo de hombre y cabeza de toro)
protector de la ciudad de Cartago relacionado con sacrificios
infantiles, etc.

El alfabeto y la literatura fenicia

No cabe duda que los fenicios son considerados como los
inventores del alfabeto (o al menos de difundirlo) del que han
derivado los asumidos por las lenguas occidentales (latino,
griego, hebreo, cirilico, 4rabe, etc.). Con ascendencia en el
cananeo arcaico, el alfabeto fenicio comenz6 como una serie
de ideogramas, un conjunto de simbolos pictograficos que
representaban animales y objetos (idiogramas: como hoy
usamos los niimeros, los emoticonos o las sefiales de trafico
que todos entendemos). Como habia ocurrido en Creta (lineal
A), a estos ideogramas se les asignaba un valor fonético de
acuerdo al nombre, en idioma fenicio, del animal u objeto
representado, y este alfabeto solo contenia consonantes, vein-
tidos en total. Era un sistema simple, lo que permitia ayudar
en la difusion del conocimiento y la cultura.

El uso de este tipo de escritura pictografica en esta zona
acaecio casi simultdneamente con lo ocurrido en la consonan-
tica escritura jeroglifica egipcia, y mucho antes de la inven-
cion del alfabeto por los fenicios (hacia el 1000 a.C.) (Mosca-
ti, 1984, 1988). Este tipo de escritura pasd a ser silabica
(Pseudojeroglifico de Biblos de la primera mitad del II mile-
nio a.C. al s. XIII a.C., aun no descifrado) (Fig. 1) con un
centenar de signos (también es silabico el japonés y con miles
de ideogramas el chino), y posteriormente con base monocon-
sonantica egipcia y origen semitico (sistema grafico-
alfabético sirio-palestino con 22 signos) mantuvo este nimero
(todos consonantes, cuyo orden parece tener remotos origenes
celestes y astrales) y se simplifico (eliminando progresiva-
mente lo ideografico, y ejemplo tenemos en el paso desde la
linea ondulada m (nu) que en egipcio antiguo significaba
agua, y tenia el valor fonético de “n”, y paso a . qnem,
maym: agua) en semitico, a ") (mem: agua) fenicio con valor
alfabético de “m”, ala “Vetrusca, a la Mi (M p) griegas, a las
M M cirilicas (em) y a nuestras emes (M m), llegando a ser
alfabético y meramente fonético (primera constancia en el
Sarcofago de Ahiram, rey de Biblos) que quedara completado
entre los s. XIII-XII a.C., modelo que un par de siglos des-
pués adoptarian los griegos y los arameos-judaicos afiadiendo
las vocales (mejor dicho adaptando los signos de consonantes
fenicias que ellos no utilizaban, ej.: Aleph (buey): a; Ayn (ojo):
o, etc.), carencia asumible en lenguas semiticas pero impen-
sable su inexistencia en idiomas indoeuropeos, y rotando o
modificando algunos caracteres. Precisamente en este tipo de
escritura silabica (Pseudojeroglifico de Biblos) se mantiene el
lepidopterolégico simbolo de dos triangulos opuestos (Fig. 1,
hacia el centro, Fig. 2) que anteriormente hemos citado y
tantas veces hemos relacionado con la mariposa/ feminidad
(Monserrat, 2011a) y que también aparece en la escritura
tartesa (Fig. 3), y cuyo signo hallamos o nos sugiere similitu-
des con la letra Qof fenicia (especialmente en textos de Carta-
go) (Fig. 2), y que dara lugar a la Qop del arameo arcaico, a la
Kof'hebrea (), a la obsoleta letra griega Qoppa ([ simbolo
de Corintio), que acabaria siendo sustituida por la letra Kappa
(Q). Esta sencilla figura que hemos citado abundantemente
representada en la manifestaciones paleoliticas, y que se man-
tiene durante el Neolitico, reaparece en Biblos a finales del V
Milenio a.C., y persiste en manifestaciones de sus primeras



ciudades hacia el III Milenio a.C. (Moscati, 1998) y permane-  nantes, y no tenia vocales, pero fue muy importante, pues era
ce en representaciones funerarias plnicas, “curiosamente”  sencillo y practico, a diferencia de otros alfabetos y tipos de
asociada con la citada diosa (Tumba de la necropolis de Gebel  escritura coetaneos que solo dominaban los escribas y altos
Mlezza en Kerkouane (Fig. 22) (Prados Martinez, 2008). funcionarios, tras un arduo aprendizaje.

Los fenicios utilizaban un alfabeto fonético, que los Posteriormente, el alfabeto fenicio fue adoptado y modi-
griegos adaptaron a su propia lengua y, con el tiempo, sirvié  ficado por los griegos para representar su idioma. Los griegos
de modelo para los posteriores alfabetos occidentales, repre-  tomaron algunas letras del alfabeto fenicio y les dieron valor
sentando su mas valiosa aportacion a la civilizacion universal ~ de vocal; debido a las diferencias lingiiisticas entre ambos
(aunque recientes estudios sugieren su apropiacion a partirde  idiomas (griego = indoeuropeo, fenicio = semita), también
un alfabeto sirio/ palestino, ya existente en el Il milenio a.C.,  cambiaron la pronunciacion de algunas letras, y agregaron
aunque corresponde a ellos asumir su utilidad y difundirlo).  algunos simbolos para representar sonidos inexistentes en
Su sentido practico y su interés en comunicarse con pueblos  fenicio. El alfabeto latino proviene del alfabeto etrusco, que
muy diversos les hicieron abandonar complejos jeroglificoso  fue a su vez una adaptacion del alfabeto griego. Los hebreos
ilegibles textos cuneiformes y generar un medio de trasmisién ~ también adoptaron el alfabeto fenicio, aunque dada la simili-
escrita mas sencillo, simplificado y accesible. Este alfabeto,  tud de sus lenguas y la mutua influencia por su cercania geo-
como indicamos, constaba de veintidds signos para las conso-  grafica hubo menor modificacion que por los griegos.

Lista de grafemas

wa £ 94 41 4 3 Y IB®1 O

Nombre alp bet  gaml delt he wau  zai yod kap
Significado buey casa camello puerta ventana anzuelo arma muro rueda mano palma (mano)

Letra i w.l | EIE O 7 ™ q) q ‘liqu x

Nombre lamd mem  nun semk ain pe ade qop ro$ Sin tau
Significado aguijada agua serpiente pescado  ojo boca cazar mono cabeza diente marca

Todo sobre la literatura fenicia y punica estd rodeado  su saber, pero poco podemos anotar en relacion al tema que
de un halo de misterio, dado los pocos vestigios que se han  nos ocupa.
conservado. Se han perdido los archivos existentes en pala- Aunque los fenicios fueron un pueblo mucho mas co-
cios y templos (Anales de Tiro), asi como sus textos geogra-  merciante/ marinero que agricola o ganadero, obviamente
ficos, juridicos, filosoficos y religiosos de los que, conrefe-  necesitaban alimentos, que obtenian de los pequefios territo-
rencias indirectas, tenemos constancia. No queda mas que  rios agricolas de sus ciudades y colonias, y disponian, como
una serie de inscripciones reiterativas y estercotipadas,  hemos visto, de numerosas deidades relacionadas con la agri-
pocas de las cuales tienen caracter netamente literario (casi  cultura. Adoraban la vida en el campo y los jardines y frutales
todas meramente votivas o funerarias, y solo alguna narra-  de sus ciudades (el testimonio de Diodoro de Sicilia sobre las
cion histdrica, poemas, etc.), otras sobre monedas, fragmen-  explotaciones agricolas de Cabo Bon (XX, 8, 2) es suficiente-
tos de la Historia de Sanjuniaton y del Tratado de Magon — mente explicito, y los de Cartago eran famosos. Algunos
(del que ahora hablaremos), la traduccion al griego de Los  nombres de plantas han pasado a través de los griegos a la
anales de los reyes tirios por Menandro (Josefo conservd  nomenclatura botanica vinculados a ellos, sea la palmera
fragmentos de esta obra), del Viaje de Hannon el Navegan-  (Phoenix) o el granado (Punica). Precisamente en esa ciudad,
te, y el texto del Poenulus de Plauto, junto a otros textos en 'y volviendo a sus textos, se habia escrito el citado Tratado de
versiones muy alejadas de los originales. En pocomas deun  agricultura de Magén, de 28 libros (originales perdidos),
centenar de rotulos, estelas o epigrafes se citan nombres, donde hallamos varias referencias a sus abejas y a sus plagas.
divinidades, cargos publicos, oficios o invocaciones religio-  Este texto fue traducido al latin tras la destruccion de Cartago
sas que sugieren un pueblo lleno de creencias, mitologia, (146 a.C.) y posteriormente al griego, a partir de las cuales
técnica y cultura, de los que poco podemos recabar. Sin  nos han llegado referencias y 66 fragmentos, y sabemos que
embargo, es un hecho probado que tanto en Feniciacomoen  fue ampliamente utilizado por los romanos (citado en la Res
Cartago hubo bibliotecas y tras su victoria sobre Cartago, el ~ Rustica de Varron, en el tratado de Columela, por Plinio, etc.)
Senado Romano dict6 su reparto entre sus aliados africanos  y por los arabes. De estos fragmentos, nada menos que tres
(lo que demuestra su valia, aunque del soporte en papirodel  (uillatica pastio) se dedican a la apicultura, de lo cual se evi-
que fueron excelentes fabricantes, poco se ha conservado),y  dencia la practica generalizada de la apicultura en Cartago.
Plinio (Hist. Nat. XVIII, 5, 22) indicaba que de este reparto ~ También es conocido que entre su variada y mediterranea
solo se salvo la citada obra de agricultura de Magon de la dieta, apreciaban los peces, las sepias y el marisco, usaban la
que hablaremos, y conocemos que los fenicios tuvieronuna  miel para endulzar sus infusiones, en sus farmacos y en sus
rica produccion literaria heredera de su pasado cananeo, de  practicas funerarias y religiosas.
la que obras como las de Filon de Biblos o Menandro de Para acabar con su lengua y literatura citemos que se
Efeso, sin duda son una muy poco representativa parte. Los  conoce la existencia de dialectos en su lengua (de Biblos,
Anales de Tiro, que se siguen estudiando, los archivos que  Chipriota, Punico), y como tal dej6 de hablarse en Palestina
se desentierran en Ebla (Siria) o los muy antiguos Textos de  (enels. II), aunque reminiscencias persisten entre los berebe-
Ugarit, estan aportando nuevas visiones de sus creenciasy  res y tuareg del norte de Africa.
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Los animales en sus manifestaciones artisticas

Como introduccion a la animalistica fenicia comentemos que
lo que nos ha sido legado del arte fenicio es mayoritariamente
decorativo e industrial/ comercial, y es dificil hablar de escul-
tura, pintura o arquitectura fenicia en sentido meramente
artistico e identitario, quizas excepcion hecha en las manifes-
taciones religiosas, votivas y/o funerarias. En general mues-
tran unas caracteristicas orientales/ orientalizantes (sirio/
palestinas-mesopotamicas) en sus fases iniciales (que habi-
tualmente adjudicadas a los griegos, extendieron por el orbe
mediterraneo) y que acaban siendo sustituidas por las influen-
cias egipcias primero, especialmente evidentes entre los s.
XX-XVIII a.C. (estilo egiptizante) (Vercoutter, 1945) y por
las helénicas después (estilo helenizante), tipicamente fenicias
(Lam. 1, 2), y mas adelante con una personalidad punica
propia con centro en Cartago, con rostros negroides (estilo
punico), dentro de una amplia variabilidad local y temporal.
Es dificil trazar una separacion real entre fenicios y punicos, y
hay disparidad de opiniones. Nosotros aceptamos el criterio
del origen fenicio de los punicos, y que la distancia a sus
ciudades de origen, el paso del tiempo, las caracteristicas del
medio libio y el inevitable mestizaje cultural con los pueblos
norteafricanos (Libous de los textos egipcios y libicos o Ifros
0 Afros de los romanos) iniciado hacia el 1100 a.C., acabaran
dandoles caracteristicas propias.

Dentro de una concepcion marcadamente anénima en
su autoria e indiscutiblemente ecléctica, el paso de los si-
glos, el mantenimiento de modelos y el trasporte de los
objetos (mayoritariamente creados para el comercio) aporta
al Arte Fenicio una dificultad afiadida en la datacién cro-
nologica y geografica de sus obras. A esto hay que aunar la
funcionalidad practica (comercial) en la produccion en serie
(mera artesania) con la maestria de algunos de sus orfebres
y demas anénimos hacedores (obras de arte/ artistas). En
ocasiones el Arte Fenicio ha sido tildado de “artes menores”
(athyrmata = baratijas, que llamaban a sus artesanias los
griegos), y no les faltaba razén. Sea cual fuere su obra, por
un lado mantiene una fidelidad inalterable a sus origenes
sirio-palestinos que la hacen parsimoniosamente inalterada,
algo rigida y homogénea a pesar de las influencias posterio-
res (ejemplo tenemos en su escasa escultura, de marcada
influencia orientalizante primero, egipcia luego, y griega
después) y que, sin embargo, generd no soélo particulares
localismos artisticos en sus colonias, sino enormes influen-
cias en las manifestaciones artisticas alli donde llegaran,
generando una auténtica “aculturizacion” de los modelos y
gustos locales, y la Peninsula Ibérica es un excelente ejem-
plo (Vercoutter, 1945; Corzo, 1991; Frankenstein, 1997), o
generaron la exportacion de elementos foraneos (y ejemplo
tenemos en los escarabeos egipcios) acabando por concebir
producciones propias (Cerdefia) (Matthiae Scandone, 1975;
Acquaro, 1977).

Los fenicios, habiles comerciantes, descubrieron pronto
que el trueque o intercambio de productos (técnica comercial
conocida desde el origen de los tiempos), podria tener un
valor comercial afiadido si se obtenian recursos o materias
donde se les tenia poco aprecio o apenas conocian su manejo
[ej.: metales preciosos en la Peninsula Ibérica que cita Diodo-
ro Siculo (V, 20, 1; 'V, 35, 4-5): “El pais posee las mas nume-
rosas y las mds hermosas minas de plata... Los indigenas
ignoran su uso. Pero los fenicios, que son tan expertos en el
comercio, compraban esa plata con el trueque de otras mer-

cancias. Por consiguiente, llevando la plata a Grecia, a Asia
y a todos los restantes pueblos, los fenicios obtenian grandes
ganancias”] y después trasportarlos a donde fueran codicia-
dosy, por ello, alcanzarian mas altos precios. Esto no solo les
enriquecia (econdmicamente), sino que les estimulé a refinar
sus manufacturas y artesanias (especialmente desde el II mi-
lenio a.C. en Biblos, Tiro y Sidén), dando lugar a magnificas
pequeiias obras de arte (y también baratijas que acabaron
produciendo “en serie”) y que Homero llamoé athyrmata (pre-
ciosidades). Lo fueran o no, los ofrecian como objetos de lujo
basados en sus perfeccionadas e inimitables técnicas que se
encargaron de hacer apreciar con su comercio, y con la co-
mercializacion de estos productos de lujo (fueron delicados
orfebres y maestros en la técnica del vidriado de objetos y
abalorios) o de materiales exoticos, generarian nuevas obras
de arte, dentro de unas manifestaciones artisticas sencillas,
expresivas, poco personales (imitando cualquier elemento
ajeno que fuera de interés comercial) y facilmente comprensi-
ble por los demas pueblos con los que entraron en contacto
(Corzo, 1988). La técnica comercial fenicia de llevar produc-
tos atractivos y accesibles a un publico al que habitualmente
no estaba dirigido tal tipo de objetos y generar necesidades
entre la potencial clientela sigue aplicandose en la actual
industria de consumo, y si no aprecie el lector la multiplicidad
de elementos publicitados que son absolutamente prescindi-
bles, y el comercio chino actual sigue similares practicas y, en
este caso, no invade o se extiende por el Mediterraneo, sino
por los cinco continentes.

No cabe duda que su posicion geografica y sus avances
navales les permitia comerciar bien con elementos exoticos
(perlas, ébano, marfil, mirra, esclavos, etc.) y conocido ejem-
plo es el pecio cartaginés cargado de colmillos de elefante
hallado cerca del Cabo de Palos, o bien con productos mas
locales de elevado precio, y entre ellos hallamos algunas
resefias entomologicas que sobre ellos nos dejo el profeta
Ezequiel en su vaticinio contra Tiro (27, 12-25): “...El sirio
traficaba contigo, y para proveerse de tus manufacturas,
presentaba en tus mercados perlas, y purpura, y telas borda-
das, y lino fino, y sederia, y toda especie de géneros precio-
sos. Juda y la tierra de Israel negociaban contigo, llevando a
tus mercados el mds rico trigo, el balsamo, la miel, el aceite’y
la resina...”

Sus producciones fueron mas artesanales que artisticas,
y en sus esculturas, ceramicas, joyas y objetos de metal, do-
mina la influencia egipcia (Fig. 5, 10, 11, 13-16, 18-20, 42-
45, 48-50) desde el siglo X a. C. (que es la fecha mas antigua
que se suele asignar al arte propiamente fenicio), con épocas
de amables contactos comerciales entre ambos a periodos
marcadamente bélicos (desde las primeras escaramuzas du-
rante el reinado del faraén Den en la I Dinastia a las campa-
fias de los faraones de las XIX y XX Dinastias) (Vercoutter,
1945). Es precisamente desde esta ultima época cuando la
influencia egipcia fue mucho mayor, y a estas influencias se
sumaran elementos asirios (Fig.6), hasta llegar al siglo VIl a.
C. Sus labores y manufacturas ya eran ensalzadas por los
griegos (ver las referencias citadas en La [liada) y por los
judios, en particular por el rey Salomén (Reyes, 1, 5, 6, 18; 7,
13-14). Sin embargo, a partir del siglo VIl a. C. prepondera la
influencia griega (Fig.9, 26, 27, 34, 46) llegando a veces a
confundirse sus producciones con las propiamente griegas,
como a veces se confunden las anteriores al siglo X a. C. con
las asirias y egipcias.
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Entrando ya en materia zoologica, y desde el punto de
vista iconografico/ figurativo, las representaciones artisticas
fenicias ofrecen mayoritariamente figuras humanas, tanto
masculinas como femeninas, sean de cuerpo entero (frecuen-
temente de frente y simplificadas/ esquematizadas), bustos,
mascaras o cabezas, etc., acompaiados de elementos de in-
fluencia oriental-egipcia primero (disco solar, palmera, ankh
egipcio, luna, estrella, etc.) (Fig. 5, 10-16, 18-20, 31-33, 42-
45), que van siendo sustituidos por otros elementos de in-
fluencia griega (caduceo, columnas/ capiteles, delfines, paja-
ros, flores, etc.) (Fig. 9, 23-27, 46), con una permanente ten-
dencia a la simplificacion (llegando casi a la abstraccion)
haciendo menos proclive la inclusion de los elementos que
nos interesan, y por todo ello el Arte Fenicio es uno de los
menos tratados en las obras que se han dedicado a la presen-
cia de animales en el arte (Berry, 1929; Frost, 1937; Brion,
1959; Belves & Mathey, 1968; Klingender, 1971; Dent, 1976;
Collins, 1979; Burgess, 1981; Hotchkiss, 1994; Moore, 1995;
Somerville, 1996; Rawson, 1997; Lucie-Smith, 1998, etc.).

Aun asi, y como corresponde al nivel de civilizacion en
el que nos movemos, las representaciones animales no faltan,
aunque son sustancialmente mucho mas escasas que en civili-
zaciones marcadamente animalisticas, como las mesopotami-
cas o la egipcia (Billie, 2002). Salvo esfinges, leones, etc., que
los flaquean o sobre los que se apoyan sus deidades, los ani-
males son casi ausentes en las imagenes que representan sus
divinidades, que pocas veces son teromorficas o mixtas
(Moloch, con cuerpo de hombre y cabeza de toro), aunque
existen elementos entre los amuletos funerarios con imagenes
humanas con cabeza de mono o a Path con cabeza de escara-
bajo, y se ha hallado en Thinissut alguna terracota de figura
femenina leontocéfala, deidades mixtas que también hallamos
en su eboraria. Entre sus animales hallamos liebres, conejos,
toros, terneros, corderos, cabras, leones, caballos, elefantes,
aves, pavos reales, hipocampos, peces, delfines, grifos, esfin-
ges, etc., que aparecen frecuentemente representados en pla-
cas, estelas, empufiaduras, frisos, ceramica y monedas. Pero
como decimos, a diferencia de la Civilizacién Mesopotamica
y, no digamos de la Egipcia, no es especialmente animalistica,
aunque su influencia es manifiesta. Por ello, cabria pensar que
mas dificil va a ser encontrar representaciones de nuestros
bichos, pero veremos que no es del todo asi, y ejemplos tene-
mos en sus sellos y orfebreria (Fig. 5-15, 41-50) con cangre-
jOs, escorpiones, moscas, etc., y en la eleccion del escarabajo
alado (simbolo del sol y la vida), y que dentro de los modelos
egipcios primo el que estaba orientado a una funcién mas
magica o funeraria que religiosa (Moscati, 1988) (Fig. 5, 10,
12-1639, 40, 42-45, 48-50). Hablaremos de todo ello mas
adelante.

De su arquitectura muy poco nos ha quedado en pie.
Las formas de su arquitectura se infieren mas por los dibujos
de los sellos, pinturas, monedas y otros relieves que por las
ruinas de sus edificios, aunque no faltan algunos restos de
piezas arquitectonicas hallados en Chipre y la antigua Fenicia.
Entre estos, figura el capitel con volutas, inspirado en el arte
oriental y que se ha sugerido como antecesor del capitel joni-
€0, y que nosotros vinculdbamos a las figuras concéntricas en
asociacion a las abejas (Monserrat, 2011 a, 2012 a) y que
veremos en su ceramica (Fig. 30). Los templos fenicios (como
el de Biblos) se distinguian por tener el santuario sin cubierta.
En ¢l se daba culto a una piedra o betilo que, generalmente,
consistia en un aerolito de forma cénica (como piedra caida
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del cielo) situado en medio de la estancia, y a la cual precedia
un atrio rodeado interiormente de columnas. Era también
caracteristica la forma que a los sarcofagos suntuosos de
piedra daban los fenicios sidonitas que se adaptaba mas o
menos al contorno de la figura humana, como los de madera
de los egipcios (sarcdfagos antropoides).

Posteriormente, este arte se fue extendiendo a lo largo
de toda la costa mediterranea donde los fenicios tenian in-
fluencia, llevandolo a esos lugares cargado ademas de lejanos
elementos orientalizantes, y acabando por influenciar a las
culturas autdctonas, siendo un claro ejemplo Tartessos, el cual
llegd a sufrir una importante aculturizacion, y la escultura del
Arte Ibero es otra muestra evidente. Las aportaciones fenicias
(afroasiaticas) a la culturizacion de Occidente (Bernal, 1987)
y en particular de la Peninsula Ibérica no siempre han sido
reconocidas frente a las aportaciones griegas, ni tampoco lo
han sido las punicas frente a las romanas, que mayoritaria-
mente han sido éstas, casi con exclusividad, eurocéntricamen-
te consideradas (Garcia y Bellido, 1998), y aunque es cierto
que Roma decidio el futuro de Hispania, no es menos cierto
que, mucho antes, las aportaciones fenicias y cartaginesas ya
habian modificado sustancialmente la organizacion, los recur-
sos, las manifestaciones culturales y las técnicas de los pue-
blos nativos de Iberia.

Los artrépodos entre los fenicios

Dejando atras otros animales que no son motivo de esta con-
tribucion, citemos que aunque dedicaremos una especial aten-
cion a los artropodos que hemos hallado en sus manifestacio-
nes artisticas y culturales de indole plastica/ practica (sellos,
ceramica, escultura, orfebreria, numismatica, pintura) habla-
remos antes de sus industrias entomologicas (tincion y apicul-
tura) para dedicar un breve comentario final a los artropodos
relacionados con su Ciencia y su Medicina.

Conviene anotar que los fenicios fueron particularmente
entomoldgicos por varios motivos: Por haber llevado y exten-
dido la apicultura desde Tiro y Sidon hasta el otro extremo del
orbe mediterraneo conocido, por la calidad de la llamada
Cera Punica, y por el descubrimiento, uso y comercializacion
de los pigmentos y tintes (Purpura de Tiro) procedentes de
moluscos (Gasteropoda, Sorbeoconcha: Murex, Purpura,
Bolinus, etc.) y también de cochinillas (Homopteros, Insecta,
Homoptera: Coccidae, Kermes ilicis L.) para tefiir sus fibras
textiles (lino y lana), de un violeta intenso en el primer caso 'y
de un rojo escarlata (kermes = carmin) y su gama los segun-
dos.

Empezando pues por este apartado textil, ya hemos in-
dicado que les dio nombre, y sus técnicas de tincion fueron
muy estimadas y de alto valor en todo el orbe conocido (Pli-
nio Hist. Nat. IX, 63, 137 comenta que “la purpura de Tiro
con doble bario de tintura era imposible de adquirir por me-
nos de mil denarios la libra”, y textos de Asurnasirpal II o
Asurbanipal demuestran el aprecio que estas telas tefiidas en
Mesopotamia: “como tributo anual impuse... oro, tejidos de
lana teniidos de purpura y violeta™), y ya hemos citado alguna
referencia homérica de su aprecio, y de la costumbre que
heredaron griegos y romanos (otras resefias en Aristoteles,
Polibio, Séneca, Ovidio, Cassiodoro, Nono de Pandpolis,
Julio Polux, etc.) y que dieron simbolo a la realeza y la clase
senatoria y sacerdotal, extendiéndose como color nobiliario
hasta las tintorerias medievales de Florencia (Monserrat,



2010), donde por su dificultad en obtener tintes permanentes
de este color (se necesitaban unos 100.000 moluscos para
obtener un litro de tinte) lo hacian costoso, y por ello, signo
de jerarquia y ostentacion durante la Edad Media europea,
fuesen reyes, nobles o miembros de la curia cristiana, y rese-
fias hallamos en Gregorio Nacianceno (Or, IV. 108) o en
Teodosio II (401-450), en cuyo famoso Codice establece que
el uso de esas prendas “estd reservado solo al emperadory su
familia”, siendo Carlomagno el ultimo emperador que vistid
la auténtica purpura fenicia (Corzo, 1988).

Es conocida una antigua leyenda fenicia sobre el origen
de esta tincion en la ciudad de Tiro: El dios Melqart (dios de
la ciudad) e identificado luego con Heracles griego, cortejaba
en las playas de esta ciudad a una ninfa, quien tras observar la
boca tefiida de rojo de un perro que mordisqueaba la concha
de un molusco, y para probar a su pretendiente, le pidié un
vestido con ese color. El dios, para complacerla fundo la
ciudad, donde por dos milenios ostentd la primacia en esta
costosa y rentable industria. Leyendas aparte, al sur de Sidon
se excavo en 1914 un yacimiento con acumulaciones de hasta
40 m de conchas de este molusco, que da idea del valor de
esta industria, y otros alejados puntos, como en la isla de
Mozia en Sicilia, Citerea, Creta, Dar Essafi o Cadiz, fueron
puntos donde se extendio esta industria, paralela a su venera-
cion por Melqart.

Con otros métodos de tincidn, esta costumbre aun se
mantuvo dentro de la Curia Romana, utilizandose el otro
colorante de origen hemipteriano (Kermes ilicis), el cual con-
tiene acido kermésico, que es el principio activo en la tincién
y que obtenian de las hembras fecundadas de estos insectos
habitantes de encinas. El empleo de este insecto se mantuvo
durante la Edad Media como materia tintorea por excelencia
de los rojos para pafios de lujo, y fue siendo sustituido por el
monopolio espafiol en la obtencidon de otros tintes con insec-
tos similares de origen americano, los conocidos como grana
(Dactylopius coccus y Coccus cacti: Homoptera, Lacciferi-
dae, Dactylopiidae ya usados por los Mixtecas, quienes des-
lumbraron a los europeos por el color escarlata de sus tejidos
teflidos de rojo con esta cochinilla), insectos que generaran
pingiies beneficios (después del oro y la plata, la grana se
convertiria entre 1550 y 1800 en la principal fuente de divisas
para la Corona Espafiola), siendo posteriormente remplazado
por tintes sintéticos.

Sobre estas apreciadas técnicas de tincion de tejidos que
dieron a los fenicios su nombre (en griego Phoinix), conviene
anotar que aunque parecen haber sido usado en Egipto (Papi-
ro de Anastasia, c. 1400 a. C.), corresponde a los fenicios su
implantacion y expansion por el Mediterraneo, habiendo
también constancia de su uso entre los Minoicos que emplea-
ron estos pigmentos en su pintura mural y su cerdmica, tam-
bién entre los Griegos, que lo admiraron y que, segin comen-
ta Dionisio de Halicarnaso (111, 61, 1-2), también era aprecia-
do y habitual entre los reyes de Lidia y Persia, y el manto
orlado de ptrpura (t¢bennos) que de forma circular, cubria el
hombro izquierdo de los hombres etruscos fue el antecedente
de la toga romana. Tras la anexion de Fenicia al Imperio
Romano, fue tomado el pigmento violeta y plrpura de este
molusco y de este insecto como simbolos de rango, autoridad
y prestigio, y se generalizd en las llamadas togas bizantinas
(con el apreciado tono violeta oscuro que, por cierto, se de-
nominaba “cucaracha”) o las togas de los senadores y manda-
tarios romanos. Como herencia de ellas llegaron a las sotanas
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de los cardenales cristianos (Purpura Imperial o Real) que
desde 1467 mezclado con indigo y otros pigmentos extraidos
de otros insectos alcanz6 la conocida “purpura cardenalicia”
de la Curia Romana y formo parte de los pigmentos carmesi
de los pintores del Renacimiento, y que aun hoy dia acabd
asumiendo, por motivos comerciales, el propio Papd Noel, y
no deja de ser curioso, especialmente conociendo sus contac-
tos y circunvalacion del Continente Africano, que varias
etnias nativas, subsaharianas también empleen el rojo para
teflir sus tejidos, y de todos son conocidos los ya casi “turisti-
cos” masais de Kenia y Tanzania.

Pasando a otro grupo entomoldgico, y con respecto a las
abejas y sus derivados, sabemos que la recoleccion de miel de
abejas salvajes por parte del hombre se pierde en sus origenes,
y aun sigue practicandose en comunidades nativas alli donde
las haya, y que una verdadera apicultura se fue gestando y
perfeccionando de forma paralela a la domesticacion de los
primeros animales en los asentamientos neoliticos ya desarro-
llados (Efflatoun, 1929; Hallman, 1951; Fraser, 1951; Mar-
chenay, 1979). Conocemos el uso de miel entre los meso-
potamicos, y que las abejas salvajes fueron domesticadas por
los Hititas, y sus técnicas fueron asumidas por Sumerios,
Babilonios y Asirios, y las practicas apicolas fueron extendi-
das bien por el comercio o por las invasiones/ guerras por
Egipto y el Mediterraneo oriental, y a través de los Fenicios
por todo el resto del Mediterraneo (un documento, el Archivo
de Ugarit, en el que el rey fenicio se lamenta de estar someti-
dos por el monarca hitita a principios del s. XIV a.C., podria
sugerir las fechas en las que podemos suponer la introduccion
de la apicultura hitita en Fenicia). Es conocido que tanto feni-
cios como filisteos ya practicaban la apicultura mucho antes
de que los israelitas llamaran a su Tierra Prometida como de
“abundante leche y miel”. Posteriormente los griegos, con una
enorme herencia apicola minoica y micénica (especialmente
minoica, comercialmente relacionada con Egipto y Fenicia)
contribuirian también a difundir por sus colonias estas practi-
cas apicolas (Monserrat, 2012 b, 2013).

Hay sobradas referencias del cultivo de la abeja en co-
lonias fenicias, tanto en islas como en el norte de Africa,
reflejo de ello hallamos en la orfebreria y la numismatica
local con frecuentes imagenes de abejas (Fig. 41), o en topo-
nimos (el nombre de la ciudad de Melilla parece tener apico-
las origenes). Muchas monedas halladas en yacimientos puni-
cos (¢j.: los de Mozia, Palermo, Solunto, etc., en Sicilia, aun
manteniendo apocopes de caracter fenicio/ pnico, tienen ya
la impronta apicola griega tras su victoria en el 480 a.C.) (Fig.
26), aunque el creciente poder de Cartago retomara nuevas
acufiaciones (aun con cierta continuidad estilistica griega) en
los s. IV y III hasta la conquista romana (Fig. 27). No obstan-
te, al margen de las actividades apicolas locales, debian mas
comerciar con ella que producirla, y sugiero esto por la falta
de referencias apicolas, tan abundantes sobre sus frutales y
agriculturas: Filon de Biblos, en los fragmentos que nos han
llegado de su Historia fenicia del s. I-1I a.C., nos refiere per-
sonajes que inventaron (puede entenderse como oficios) la
caza, la pesca, la vestimenta con pieles, la construccion, la
escritura, la agricultura o la navegacion y se adentraron en
medios marinos, pero nada dice de quien “inventd” la apicul-
tura, cosa que no ocurre con los griegos (segiin una leyenda
griega las abejas nacieron en Creta en tiempos de Saturno, y
por ello estan frecuentemente vinculadas a esta isla, y Arista-
eus, deidad pastoril e hijo de Apolo y la ninfa Cirene, fue



hecho inmortal por Gaia, protector de la caza y el ganado, asi
como de la apicultura, ya que fue quien inventd las colmenas).

En cualquier caso, es probable que por influencia meso-
potamica y egipcia primero, y griega y romana después, algu-
nos de los elementos que aparecen en sus escenas votivas o de
ofrendas, de purificacion y de libacion pudiera participar la
miel (Fig. 31). De hecho ya hemos citado en el apartado de su
literatura alguna referencia documentada, y cientos de ele-
mentos ceramicos en su famosa ceramica de barniz rojo su-
gieren estas practicas, y la progresiva sustitucion (por influen-
cias griegas) en urnas y estelas de la imagen del ofertado
(deidad) por el oferente (orante) es esclarecedora. Ejemplos
tenemos en la Placa de culto, la Estela de Yehaumilk (s. V
a.C.) y la Escena de ofrendas de Balawat (s. IX a.C.) del
Louvre, o el Sarcdfago de Ahiram (s. X111 a.C.) del Museo de
Beirut, (Fig. 31), e incluso en alguna de ellas, el aspecto gra-
nuloso (hexagonal) del objeto a ofrecer sugiere el uso de
panales, y ejemplo tenemos en la Estela votiva de Sulcis (s.
IV-III a.C.) del Museo Comunale de San Antioco. Y no
hablando ya de suposiciones, sino de datos comprobados,
ejemplo tenemos en el fragmento de una inscripcion cartagi-
nesa del s. IIT a.C., referente a una festividad que duraba al
menos cinco dias y para la que se hace prevision de ofrendas
de frutas, perfumes, miel e incienso (Moscati, 1988), lo cual
da fe sobre la utilizacion de la miel en sus rituales, de forma
similar a lo que hallamos en Mesopotamia y Egipto (Monse-
rrat, 2012a, 2013).

Tampoco parece extrafio que la miel y la cera fueran uti-
lizadas en rituales funerarios, habida cuenta de su uso genera-
lizado y extendido en estas practicas desde muy antiguo. De
hecho, es caracteristico en los enterramientos meridionales de
Andalucia (Morro de Mezquitilla, Chorreras, Toscanos, Al-
mufiécar/Sexi, Trayamar, etc.) (Tejera, 1979) que las cenizas
del incinerado se alojaran en urnas de alabastro o marmol de
fabricacion egipcia correspondientes a amplios espacios de
tiempo (con inscripciones de faraones de entre los s. XVI-VIII
a.C. o de la XXII Dinastia, 874-773 a.C.) que nos cuentan la
influencia egipcia llevada a las lejanas tierras de Iberia (Gar-
ciay Bellido, 1942; Martin Ruiz, 1995), y sin duda su aprecio
por la miel y la cera, también quedaria reflejado, como ahora
veremos, en estas practicas funerarias, sin duda influidas por
las egipcias, donde el empleo de la miel y la cera en ellas ha
sido profusamente documentada (Monserrat, 2013).

Sin perder el hilo conductor de la abeja y sus derivados,
no nos parece pues extrafio que muchos de los elementos
decorativos en la ceramica fenicia y punica (y tartesa e ibera)
sean precisamente circulos concéntricos, especialmente en la
alfareria no vidriada (Fig. 28-30). La vinculacion de estos
elementos geométricos con las abejas y la miel se pierde en
los origenes de las manifestaciones artisticas humanas, y es
especialmente evidente en la alfareria inicial en Europa,
hallando estas figuras en multitud de objetos de barro desde
Cerdefia a Chipre y Creta (Monserrat, 2011 a), y tales image-
nes permaneceran tras la introduccion del torno alfarero en el
norte de Africa y en la Peninsula Ibérica, siendo abundantes
en la ceramica ibérica, tartesa o punica (ej.: necropolis del
Cortijo de las Sombras en Frigiliana, Malaga) y posterior
(Gonzalez Prats, 1999) (Fig. 28-30).

Tampoco se ha reparado en la presencia de estos ele-
mentos concéntricos en la alfareria y en las figurillas de terra-
cota fenicias, originariamente policromadas (s. IV-II a.C.),
halladas en Ibiza y provenientes de los santuarios de Illa Plana
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y Es Cuieram (Almagro Gorbea,1980 a,b; Aubet, 1987; San
Nicolas Pedraz, 1987; Avila Granados & Batista Noguera,
1995; Kirchner, 2003), mayoritariamente asignadas a ofren-
das relacionadas con la salud y la fertilidad (Museo Arque-
ologico de Ibiza, de Barcelona y Museo Arqueoldgico Nacio-
nal de Madrid), y precisa- y mayoritariamente asignadas a la
diosa Tanit (las femeninas) (Fig. 35-38) o a Eshmun (las
masculinas), y que en el caso de las femeninas podrian tener
reminiscencias apicolas, ya que ataviadas con corona, portan
una profusa decoracion y elementos de adorno, frecuentemen-
te formando espirales o circulos concéntricos, asi como otros
elementos que recuerdan mucho a las griegas deidades efési-
cas y délficas (Artemisa), tan abundosas en atributos femeni-
nos de fertilidad y con cientos de abejas entre sus adornos y
atributos. Recordemos a Artemisa de Efeso y a las sacerdoti-
sas que estaban relacionados con Melissa, Melissae (sacerdo-
tisas - abejas de la Gran Madre Abeja Reina), en ciudades
como Eleuisis, Melita, Delfos, o Efeso, cuya Sacerdotisa
pitica era la Abeja délfica, y las sacerdotisas llevaban el nom-
bre de abejas, y que a través de los minoicos y micénicos
recogeran antiguas ideas mesopotamicas que las vinculan con
la comunicacion con los dioses y con practicas iniciaticas y
littrgicas, hechos que permaneceran en el ideario mediterra-
neo, y que sin duda persistian entre los fenicios, y no deja de
ser curioso que alguna de estas figuras fenicias parecen pre-
sentar dos alas cubriendo el pecho, adoptando aspecto de
crisalida (Fig. 34), elemento lepidopteroldgico que, como
hemos indicado, hunde sus raices y su vinculacion femenina
en los origenes del arte (Monserrat, 2011a).

También tenemos indirectas referencias apicolas entre
los fenicios a través de Egipto. Es conocido que en el Imperio
Nuevo egipcio la miel se usaba como elemento de pago de
expediciones militares o comerciales y como tributo a manda-
tarios, tal como aparece en los Anales de Tutmosis III, en los
que se citan 470 jarras de miel de Djahi (Fenicia) y 264 de
Retenu (nombre egipcio de la actual region de Palestina y
Siria, que se extendia desde Tjaru a Mitani), o también como
tributo a mandatarios aparece en la Tumba de Rekmire en
Tebas (s. XV a.C.), documento que nos aseveran la produc-
cion apicola entre los fenicios y su estima, y que corrobora
Ezequiel en su profecia contra Tiro (27, 12-25) que anterior-
mente hemos citado.

Mas no solo la miel era utilizada y apreciada por los fe-
nicios, sino que una verdadera industria apicola se gesto en su
territorio y en otros puntos de sus colonias, con el fin de obte-
ner otros derivados de la abeja, acabando por reconocerse
como una de las mejores por su calidad la que fue llamada
Cera Punica, con la que, naturalmente, comerciaban, y cuyas
cualidades, junto a las de Espafia, Pontus, Candia, Creta o
Corcega, alababan autores griegos y romanos como Aristote-
les, Celsio, Dioscorides, Plinio, Columela o Paladio, quienes
hablan de las propiedades de las ceras punicas. Los griegos y
los romanos la emplearan para sus revestimientos y técnicas
encausticas.

Almargen de estas referencias entomologicas sobre las
cochinillas, las abejas, y sus derivados, es necesario citar al
escarabajo fenicio, como ejemplo de la importancia que tuvie-
ron estos insectos en las creencias de los pueblos mediterra-
neos primevos (Cambefort, 1994 a, b), y de las que hemos
dado buena cuenta en contribuciones anteriores (Monserrat,
2012 b, 2013), especialmente entre los Monoicos y sobre todo
en Egipto, donde alcanz6 categoria de deidad. Representados



en miles de objetos y estelas, son pues estos elementos, tam-
bién asumidos por los fenicios, los mas genuinamente artro-
podianos, y que de forma general se conocen y citamos como
escarabeos o simplemente sellos.

Mencionemos, como comentario introductorio previo,
los sellos cilindricos mesopotamicos, que eran muy utiles
sobre arcilla blanda y que son conocidos en la zona desde
principios de la Edad de Hierro. Es sabido que fue la Cultura
Urartu (rival de los asirios entre el s. IX — VIl a.C. y asentada
en la vecina y actual Anatolia) la inventora de los sellos cilin-
dricos (Frankfort, 1939), objetos que heredara el resto de las
culturas que por la zona se iban gestando, y fueron caracteris-
ticos de las Mesopotamicas (Petrie, 1917; Frankfort, 1939).
La proximidad de Fenicia podria haber ejercido influencia
entre sus comerciantes, sin embargo, aun estaban lejos de ser
algo mas que pequefias aldeas neoliticas en desarrollo, y ha-
bria que esperar a los conocidos escarabeos egipcios para que
los fenicios asumieran este otro nuevo y practico método
identitario.

El tipo de sellos cilindricos fue cayendo en desuso con-
forme otro tipo de escritura y otros soportes para ella fueron
apareciendo (papiro, ostraka, pergamino), por lo que estos
sellos fueron remplazados por los escarabeos (Harden, 1985).
En Egipto, los sellos cilindricos dejaron de usarse durante la
X Dinastia y van siendo sustituidos por los conocidos escara-
beos (Petrie, 1917; Ward, 1978; Ratcliffe, 2006), de los que
se conocen millones de ejemplares, llegando a manifestar un
auténtico elemento de su identidad, citandose ya la talla de
ejemplares desde el 2600—2500 a.C. y especialmente hacia la
X Dinastia, cuando su uso empieza a generalizarse, y son
extremadamente frecuentes desde mediados de la XII Dinas-
tia.

El escarabajo como representante del hombre y del
mundo terrestre, de la resurreccion y del eterno renacer, hizo
que fuera el amuleto mas popular (otros fueron el ojo de
Horus, Ra, Bes, Thot, Tanit, etc.) junto a manos, pies, bellotas
y animales (monos, carneros, liebres, leones, cerdos, halco-
nes, etc.) en los enterramientos (casi siempre con escarabeos)
que se depositaban junto al difunto como simbolo de nueva
vida, y fue el amuleto de buena suerte mas utilizado y uno de
los elementos mas frecuentes (Bondi, 1975; Tejera, 1979;
Romano, 1990), extendiéndose su uso durante casi dos mil
afios, e influyendo en la vecina (e invadida) Fenicia.

Como en el caso de los egipcios, también en los sellos
fenicios hallaremos una mayor creatividad y una marcada
libertad por parte de los artistas, y en ellos hallaremos graba-
dos multitud de elementos con sus nombres, escenas, creen-
cias y, como no, elementos del medio natural. Utilizados
primero como elemento identitario/ comercial (Fig. 5-11), que
nos aportaran nuevas y originales imagenes artropodianas,
posteriormente adquiriran fuertes connotaciones magico/
simbolicas (Fig. 12-14, 16, 39, 40), y por ultimo seran utiliza-
dos como elemento marcadamente destinado al ornato y os-
tentacion (Fig. 44, 45).

La presencia de escarabeos en suelo fenicio es de largo
historial. Ya aparecen escarabeos, junto a sellos cilindricos de
tipo sirio, hachas, etc., en enterramientos de Kafer-Giarra (al
este de Sidon), datados del Bronce Medio y Bronce Tardio, lo
que refleja un muy primevo culto por este insecto, que se
unira a la posterior influencia egipcia, cuyo arte era ya por
entonces admirado. Mas tarde (s. XVIa.C.) siguen aparecien-
do (en pasta silicea) en enterramientos en Majdalouna, al
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noreste de Sidon, y la influencia egipcia acaba por ser defini-
tiva tras el hallazgo de 15 escarabeos de la poderosa XVIII
Dinastia (algunos con el nombre de Thutmosis III), en una
gruta funeraria de Qray€ o en las Tumbas reales de Mogheret
Abloum (Moscati, 1988).

Sin duda los fenicios primero (y de ellos los cartagine-
ses después) habrian tomado de los egipcios la tradicion de
vincular al escarabajo con la resurreccion, y son frecuentes
escarabajos tallados, a modo de amuletos, en sus practicas
funerarias. Se han hallado escarabajos tallados, a modo de
amuletos o en sellos, de marcada influencia egipcia, en anillos
y gemas en piedras semipreciosas (Fig. 13, 14, 45) hallados
en sus asentamientos y enterramientos, no siempre pertene-
cientes a clases acomodadas (Fig. 39, 40), y estos motivos
coleopterologicos fenicios, como el Escarabajo fenicio de
Nimrud (s. VIII a. C.) en marfil y otros en oro, han sido halla-
dos desde muy antiguo, lo que demuestra, también en Fenicia,
un ancestral veneracion por este insecto como amuleto. Los
hallazgos de estas piezas en caliza, pasta silicea, marfil o
piedras semipreciosas desde Cagliari, Tharros o Sassari (Cer-
defia) (Matthiae Scandone, 1975; Acquaro, 1977) (Fig. 39-40)
a Les Andalouses o Rachgoun (Argelia) o Lixos o Tit (Ma-
rruecos) muestran lo extendido de estos objetos (Bondi, 1975;
Moscati, 1984, 1988). Logicamente también aparecen en la
orbita de su influencia, tales son los escarabeos ptinicos de la
Necropolis del Puig dés Molins en Ibiza (s. IV a. C.), el mol-
de con Escarabajo de Ibiza (s. V1 a. C.) o el Molde de palmi-
tos, también de Ibiza (s. VI a. C.) (Fernandez & Padro, 1982;
Boardman, 1984; Fernandez, ef al., 2009), y otros hallados en
Andalucia, de marcada influencia egipcia.

Los escarabeos fenicios, mercadeados y producidos du-
rante milenios, especialmente desde el s. VII a.C., acabaran
sirviendo de un 1til aliado en la datacion de yacimientos
(Harden, 1985) y en el registro gliptico, siendo extremada-
mente importantes a la hora de interpretar sus creencias y su
historia. Como ocurri6 entre los escarabeos egipcios (Petrie,
1917; Ransome, 1937; Ward, 1978; Cambefort, 1987, 1994 a,
b; Ratcliffe, 2006; Monserrat, 2013, etc.), la forma de tallado
y los materiales utilizados no solo dan informacion de su
origen, sino de su comercio y trafico a zonas muy alejadas
(Matthiae Scandone, 1975). Inicialmente (finales s. VII a.C.)
son mayoritariamente de estilo egipcio, hechos de piedras
calizas, fayenza, pasta vitrea, etc. (Fig. 13, 14), hacia finales
del s. V a.C. predomina la influencia griega y son mayorita-
riamente labrados en jaspe verde (Fig. 44), y ejemplos tene-
mos en los tallados en diaspro verde y corniola, caracteristicos
de Tharros (Cerdeiia) (Acquaro, 1977), y en la época de las
Guerras Punicas vuelve la pasta vitrea y la fayenza. Estos
escarabajos fueron tallados y realizados sobre todo tipo de
materiales y generalmente de pequefios tamafios (Moscati,
1988), desde los mas humildes en caliza, alabastro, esteatita o
feldespato, a veces esmaltados (Fig. 13), a los mas valiosos
engarzados en pendientes (Fig. 45), anillos (Fig. 15, 45) o
brazaletes en berilo, diaspro, serpentina, cuarzo/ cristal de
roca, Onix, jade, carnalita, obsidiana, hematita, dgata o la-
pislazuli, etc. (Fig. 14) y otras piedras opacas como marmol,
basalto, diorita, granito, asi como marfil, ambar, madera o
resinas; también aparecen manufacturados en pasta de vidrio
y ceramica, en ocasiones toscos y sin detalles, mientras que
en otros casos sugieren una precisa observacion de modelos
detallados o de ejemplares observados en la naturaleza (Fig.
13, 14, 16, 45).



Desde el inicial empleo y comercio con escarabeos de
factura egipcia (Petrie, 1917; Ward, 1978; Cambefort, 1987,
1994 a, b; Ratcliffe, 2006), tallados en sus conocidos centros
de produccion (Naucratis o0 Menfis), poco a poco fueron apa-
rentemente despojados de su ancestral vinculacion divina
egipcia, manteniendo solo su connotacion magica, y acabaron
por ser de produccion propia (Tharros), y aparecer en zonas
mas alejadas, como es el caso del bowl con motivos egipcios,
escarabajo central y esfinges aladas (s. VIII a. C.) hallado en
el asirio Palacio de Ashurnasirpal II, en Nimrud, Norte de
Irak, probablemente llevado alli como botin de guerra (Fig.
19), u otros hallados en la ciudad cananea de Dor, de marcada
influencia egipcia, siendo entomoldgico ejemplo de la in-
fluencia y expansion de creencias egipcias por el orbe, en este
caso mediterraneo (fenicios, cretenses, griegos, etruscos,
romanos, etc.) y aun mas alla (Persia), y en Iberia son fre-
cuentes en el interior de urnas funerarias, como los hallados
en la Necropolis de Ibiza o del Cortijo de las Sombras (s. VII-
VIa.C.) en Frigiliana, Malaga (Fig. 30), por citar algiin ejem-
plo ibérico, y acabara siendo el elemento determinante, no
solo de las tumbas fenicias (Harden, 1985), sino de las tumbas
mediterraneas hasta el periodo romano (Tejera, 1979; Tsirkin,
1985; Moscati, 1988).

Tras la caida de Fenicia en manos macedonias, un ulti-
mo reducto de esta milenaria tradicion y culto al escarabajo se
mantuvo en cierta forma vigente entre los griegos, y existen
bellos anillos tallados en oro en el Louvre (s. VII a. C.) pro-
cedente de Chiusi que lo atestiguan, pero fue a través de Car-
tago, donde permanecio6 en auge, y han sido abundantemente
hallados en enterramientos, y de ellos su culto pas6 y perma-
neci6 en Cerdefia (Acquaro, 1977), y escarabeos egipcios y
punicos han sido hallados en esta isla en yacimientos mas
recientes (500 — 300 a.C.) en Nora, Bithia o Sulci (Fig. 39,
40) donde se producian casi industrialmente, y desde Etruria
eran transportados a Roma.

El culto al escarabajo no acabo pues con los Minoicos
ni con la anexion Greco-Romana de Egipto, sino que se man-
tuvo durante el Periodo Ptolomeico, influido por los Coptos
que mantuvieron toda esta influencia egipcia y la trasmitieron
a griegos y romanos (Cambefort, 1994 a, b), pero fueron los
Fenicios, especialmente en su periodo Punico-Cartaginés,
quienes retomaron estas tradiciones y, concluida la hegemon-
ia miceno-cretense del Mediterraneo Oriental, las expandieron
a través de su comercio de tejidos, joyas, vidrio/ pasta vidria-
da, ceramica o perfumes por el norte de Africa y sur-oeste
europeo, siendo sus fabricas de una enorme calidad y su ima-
gen extremadamente frecuente tanto en sellos como en orfe-
breria (Fig. 5, 10, 12-16, 18-20, 39, 40, 44, 45, 48-50), lo cual
demuestra su veneracion y su culto, o su asociacion con la
buena suerte o la virilidad, elementos que se extenderan y
mantendran por Creta, Persia, Macedonia, Cartago y Roma,
donde se acostumbraba a llevarlos colgados como amuletos,
asi como en los enterramientos. También se mantuvieron
como simbolo de la virilidad entre los soldados y como ele-
mentos de adorno y con la caida de Roma su culto practica-
mente se perdié para siempre.

Como anotabamos anteriormente, al margen del conti-
nente de estos sellos (el propio escarabajo/ escarabeo), es en
el contenido (elementos tallados sobre la cara plana) de los
sellos fenicios donde hallamos una enorme variedad de ani-
males, pero también de artropodos (incluso otro escarabajo,
Fig. 5, 10, 11), hecho que, de nuevo, demuestra la importan-

363

cia simbdlica que todos estos pequefios animales poseian en
todas estas civilizaciones primevas. Hallamos en ellos langos-
tas y moscas, abejas, avispas (Fig. 9) o escorpiones (Fig. 8)
grabados en ellos y, sobre todo, numerosos crustaceos, carac-
teristicos de un pueblo tan marinero (Fig. 6, 7).

Los sellos fenicios son uno de los mejores ejemplos que
constatan el eclecticismo de este pueblo que supo asumir
influencias asirias (Fig. 6), egipcias (Fig. 5, 10, 11), cretenses
o minoicas (Fig. 7, 8), e incluso aparecen elementos que se
nos antojan marcadamente helénicos (no sabemos si eran
piezas hechas por artifices fenicios para clientes griegos, o
influencia griega sobre las manifestaciones fenicias), y como
artropodiano ejemplo citemos un sello con una vaca amaman-
tando un ternero y un tabano (Fig. 9), que se nos antoja rela-
cionado con uno de los numerosos amorios de la maxima
deidad griega Zeus, entre los que se encontraba la doncella lo,
a quien convirtié en una blanca vaca para disimular su interés
por ella y asi despistar a su celosa esposa Hera que tenia,
nunca mejor dicho, “la mosca detras de la oreja” y quien la
quiso como regalo. En venganza, y entre otros suplicios, le
mandé un tabano que perseguiria a la pobre vaca desde Gre-
cia hasta Egipto (mientras corria desesperada con sus pezufias
dio forma a las costas del golfo que, en su honor, se llam6
Golfo Jonico, cruzo el estrecho que separaba a Asia de Euro-
pa, y dio origen al nombre de Bésforo que significa Paso de
la Vaca). Ya en Egipto tuvo al hijo de Zeus, llamado Epafo, y
alli recuperd su forma humana (Esquilo Suplicios 306ff),
habiéndose especulado que el tdbano que la perseguia era el
mismo Zeus (se habria convertido en tabano en Creta para
estar junto a ella, y s6lo contando insectos entre sus apasiona-
dos “disfraces”, recordemos que este ardoroso, impulsivo,
insaciable e inquieto dios ya se habia convertido en hormiga
en Tesalia).

Habida cuenta de la cantidad de amuletos que se han
hallado en yacimientos fenicios, especialmente en practicas
funerarias y enterramientos (Fig. 39, 40), es de suponer que,
también ellos, eran un pueblo extremadamente supersticioso
(Varios autores, 2007). Los mas frecuentes poseen una mar-
cada influencia egipcia, el ojo (udja), la serpiente (ureus), el
halcon de Horus o seres deformes similares a las representa-
ciones de Bes y Path (Fig. 11, 43). Muchas esculturas parecen
haber sido auténticos méviles (cabeza, brazos, piernas), o en
el caso de tratarse de figuras femeninas, estas disefiadas para
emanar leche de sus pechos, etc. (deidades de Galera en Gra-
nada, Motya en Sicilia, etc.), imagenes que generarian la
alucinacion de los incrédulos e ignorantes fieles, carne de
cafidn para la supercheria. Por cierto, citemos que hay datos
que sugieren el empleo de cera que taponaba los pezones, y
que derretida con agua o leche caliente vertida en su interior,
provocaria el milagroso efecto y, de paso, una asegurada
adhesion de nuevos devotos a sus instituciones religiosas (y
sus tarifas).

Como ocurria también entre los supersticiosos egipcios,
- de quienes debemos hallar muchas de las creencias sobre los
escarabajos entre los fenicios, especialmente en épocas de
especial relacion entre ambos pueblos-, encontramos que los
escarabeos acabaron teniendo un caracter apotropico y devo-
cional (una forma personal de dirigir hacia uno mismo la
religion y culto “oficiales” y, de paso, obtener proteccion
frente a los peligros diarios al utilizarlos como amuletos que
tendrian una funcion apotropaica, es decir de proteccion ante
diferentes peligros por parte de quien lo porta), y sin duda



existieron practicas de conjuros, maldiciones, etc., que refle-
jan algunas inscripciones o textos conservados. Muchos de
los escarabajos citados o los escorpiones tallados en piedra
(Fig. 4) o en decoraciones murales (Fig. 21), de marcada
influencia egipcia y oriental, podrian estar relacionados con
Tanit/ Astarté, segiin hemos anotado, o ser amuletos contra
las picaduras de estos animales, y han sido hallados entre la
proporcionalmente escueta y dispersa herencia de este des-
concertante pueblo. Sin duda existieron oraculos y rituales
con practicas adivinatorias a manos de adivinos. Los del
Templo de Hércules, en Cadiz eran famosos, incluso después
de la toma romana de la ciudad en el 206 a.C. (su oraculo fue
consultado por Anibal, Fabio Maximo, Polibio, etc., y el
suefio incestuoso del mismisimo Julio César fue interpretado
por ellos como presagio de su dominio sobre Roma) (Tsirkin,
1985), y se les consultaba ante decisiones trascendentales y
eran practicas habituales (segun cuentan Dion Casio y Ci-
ceron, Anibal era experto en artes adivinatorias), y “sabian”
interpretar suefios o hallar indicios entre las visceras de ani-
males sacrificados, y como ocurria/ ocurri6 en otros pueblos
mediterraneos, es seguro que el vuelo de algunos insectos, en
particular de las abejas, participaria en sus presagios.

Sobre su alfareria y su ceramica ya hemos hecho alguna
referencia al tratar las abejas y sus derivados, pero es de reci-
bo anotar que, no solo fueron pioneros, sino excelentes artifi-
ces. Aunque recibirdn muy posteriores técnicas alfareras de
sus vecinos orientales, es conocido que Fenicia, hacia el 7000
a.C., es uno de los puntos en el devenir humano donde apare-
ce la alfareria (Biblos, Ganj Dareh y Tell Mureybit), primero
sin cocer, y ya cocida en zonas proximas (Catal Hiiytik),
siendo estos los primeros objetos de barro cocido que desde
toda esta zona se extenderan por Irak (Jarmo), Iran (Deh Lu-
ran y Tepe Sarab). Posteriormente, hacia el 5090 — 6000 a.C.,
en los yacimientos de Hassuna y Samarra estas técnicas evo-
lucionan con formas decoradas, incisas y policromadas, que
con mil variantes llegaran y asumiran los sirio-palestinos y los
fenicios como ejemplo de su oriental legado, llevando, a su
vez, sus conocidas anforas de base picuda (con capacidad
entre 20-25 litros, cargadas de granos, carne, pescados, vinos,
salsas/ garum y aceites), sus piezas modeladas en barro con
formas animales y sus apreciadas piezas barnizadas en rojo a
donde quiera que fueran, y difundiendo el uso del torno y el
horno por todo el Mediterraneo (Gonzalez Prats, 1999), técni-
cas de las que aprenderan multitud de pueblos nativos y que
se mantendran hasta hoy dia, y no hay mas que interesarse un
poco por la artesania en barro de zonas como Tunez, Sicilia,
Grecia, Andalucia o Ibiza para admirar muestras y ejemplos
de su legado.

Al margen de estos recipientes y objetos, y a camino de
la escultura, digno de destacar son las citadas terracotas halla-
das en la Necropolis del Puig d’es Molins (Ibiza), junto a
otras piezas que, en forma de discos o placas con motivos
silénicos o imagenes de Bes, portan abundantes motivos zoo-
morfos ornamentales (delfines, peces e insectos), que son
bastante excepcionales (San Nicolas Pedraz, 1987). Recorde-
mos que en el Egipto Antiguo, ciertas deidades o demonios
como Aha, Bes o Tawaret protegian contra animales peligro-
sos como leones, serpientes y frecuentemente escorpiones, y
sus efigies en arcilla o bronce actuaban como talismanes
contra estas picaduras y eran de uso doméstico. Precisamente
Bes fue una de las deidades egipcias asumidas por el olimpo
fenicio, y estd abundantemente representado en estatuillas y
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estelas, y en Ibiza (la citada isla sin serpientes ni escorpiones)
fue especialmente venerado. De hecho la isla de Ibiza (Eby-
sus), fue colonizada por los cartagineses desde 654 a. C.
(Gomez Bellard, 1990), afio en que fundaron Ibosim ("ciudad
del dios Bes"), nombre y ciudad del que parece derivar el
nombre inicial de la actual ciudad/ isla de Ibiza.

También en su conocida y refinada orfebreria encon-
tramos a nuestros bichos. Al margen de su preciosismo y su
caracter magico, religioso u ornamental, es frecuente en sus
piezas elementos fitomorfos (palmitos, rosetas, flor de lotos) y
zoomorfos (halcones, leones, esfinges, grifos y, como no,
abejas y escarabeos) de marcada influencia orientalizante y
egipcia (Fig. 41-47), sea sobre pectorales, anillos, pendientes,
collares, brazaletes, etc. (Moscati, 1988). Los citados escara-
bajos suelen aparecer engarzados en piezas ornamentales,
bien en pasta vitrea o esmaltada o piedras semipreciosas, y
son particularmente frecuentes en anillos (Fig. 44), al modo
de engarce egipcio, pero también aparecen en brazaletes (Fig.
42).

También alcanzaron un reconocido prestigio en la factu-
ra de alguno de sus objetos labrados en oro, plata o bronce,
como las copas repujadas, donde hallamos al sempiterno
escarabajo alado (Fig. 18-20, 49, 50). Aunque estos objetos
son escasos en niumero y de datacion y origen discutidos (se
apunta Chipre su centro de produccion y datacion entre el s.
VIII-VIa.C.), presentan tipologias sirias (Ugarith) y sin duda
egipcias, con un motivo central, generalmente geométrico y
una cenefa decorativa, normalmente animalistica, propa-
gandistica, cinegética o bélica. En uno de ellos, labrado en
platay procedente de Amanthus, muestra a deidades egipcias
y el escarabajo solar alado en un altar (Fig. 18), y en otra en
bronce, procedente de Nimrud, se narra la escena en una
hilera de esfinges que se alternan con papiros y sus brotes,
sobre los que se situan escarabajos alados, curiosamente con
cuatro alas (Fig. 19) y no con seis (dos pares + élitros) como
habitualmente se representan en sus manifestaciones (Fig. 5,
10, 16,42), y en otra copa, procedente de Preneste, también el
escarabajo alado acompatfia al faradn que derriba a sus enemi-
gos (Fig. 20), todos ellos de marcada influencia egipcia.

Conviene indicar que hasta ahora hemos hablado del es-
carabajo que visualmente se identifica como tal (Fig. 5, 10,
16, 19, 20,42, 48-50), pero la mencionada tendencia sintética
en la iconografia fenicia hace que, en ocasiones, el escarabajo
acabe siendo simplemente “interpretado” como disco solar
alado, y asi aparece en multitud de estelas, eboraria y estatua-
ria (Fig. 31-33, 47). Sin embargo hemos de indicar que el
simple disco representa al escarabajo solar, a veces se insi-
nuan sus patas (Fig. 32, 33), y cuando el soporte permite un
mayor detalle, como en las obras labradas que estamos citan-
do o en otras piezas similares (otro ejemplar procedente de
Preneste, s. VII a.C., Museo Archeologico di Villa Giulia,
Roma), se aprecian evidencias de lo que ahora reclamamos.

Para acabar con sus manifestaciones sobre metal, cite-
mos un breve comentario sobre su numismatica, de la que ya
hemos hecho alguna referencia. Es 16gico que el uso de mo-
nedas en su comercio haya sido de implantacion tardia
(aproximadamente un siglo de retraso respecto a su uso entre
los griegos), habida cuenta del nivel de desarrollo de los pue-
blos mucho mas atrasados con los que comerciaban, y con los
que mayoritariamente el trueque e intercambio de materiales y
productos era lo habitual. Esto hace que la numismatica feni-
ciay punica posea un menor desarrollo temporal y una menor



diversidad que la entomoldgica numismatica griega (Monse-
rrat, 2012b).

La primera de sus monedas se acufia en Sidon hacia el
450 a.C., y posteriormente otros centros de emision acuilaran
las suyas (Tiro, Arados, Biblos); las otras ciudades no lo
harén hasta la época helenistica, cuando se animo el comercio
con los griegos. Los motivos suelen ser barcos de guerra,
carros, temas maritimos, cabezas de personajes con inclusion
de animales: lechuzas, hipocampos, delfines, caballos, leones
matando gacelas, moluscos, buitres, ciervos, carneros, etc.,
pero también en ellas encontramos al escorpion, como es el
caso de las monedas de bronce acufiadas en Arados hacia el
380-350 a.C. En el lado mediterraneo occidental, Cartago
inicia sus emisiones hacia el 410-390 a.C., con frecuentes
imagenes de bustos de personajes (Cor¢), palmeras y caballos.
También en algunas acuilaciones de Cartago hallamos el
disco solar con reminiscencias coleopterologicas que hemos
citado (Fig. 27). Igual ocurre con las monedas acuiladas en
Sicilia (Siracusa, Agrigento, Selinunte, Gela, etc.), con abun-
dantes imagenes de cangrejos de marcada continuidad con las
emisiones griegas locales (Fig. 26).

Otros centros de influencia fenicia/ cartaginesa también
acabaron por tener derecho a acuflar sus monedas. En los
asentamientos sardos algunas acufiaciones retienen la estrella
de ocho puntas (citada reminiscencia de la arafia) asociada al
toro, y en los de Iberia (Gadir/ Cadiz, Sexi/ Almufiécar) y
Ebusus (Ibiza) aparecen elementos locales como el atun, el
toro, o Bes con una serpiente en la mano. Posteriormente, en
acufiaciones de Lixos, Sala, Rhysaddir, Tingis o Tamuda
(Marruecos) o Melilla, se han hallado monedas que no solo
nos aportan informacion de datacion arqueoldgica (ej.: ins-
cripcion de acufiacion RS'DR: Rhysaddir), sino elementos
entomoldgicos de marcada influencia monetaria griega (espi-
ga con abeja efésica) o de las riquezas de la ciudad que las
acufiaba (ej.: monedas con espigas, racimos de uvas y abejas
halladas en Melilla, ciudad que por otra parte hemos citado
que puede tener esta apicola etimologia). Las zonas de ante-
rior influencia fenicia, ya en manos griegas, aportaran nume-
rosos elementos artropodianos (saltamontes y cangrejos) y
ejemplo tenemos en las acuiaciones sicilianas de Akragas/
Agrigento (Monserrat, 2012b) y el sistema cambiario persa y
fenicio inicial acabara asumiendo el sistema griego localmen-
te en algunas colonias cartaginesas, y ejemplo es el dicalco
(del griego dis: dos y chalkos: cobre) que era una moneda de
bronce de dos calcos o 14 leptas, que equivalia a un tetarte-
morio de plata o a la cuarta parte del 6bolo, y esta moneda
también existia en los sistemas monetarios de fenicios y car-
tagineses (Miiller, 1964), y al otro lado del Mediterraneo, las
acufiaciones griegas con abejas tan frecuentes en Efeso (Mon-
serrat, 2012 b), se extenderan por la zona a otras Polis del
Egeo de Creta o Fenicia como Julis, Smyrna, Aradus, Lisus,
Tharra, Elyrus o Praesus, con sus propias piezas apicolas (una
moneda acuiiada en el Egeo, Ceos, Julis, s. IIT a.C., con una
estrella en una cara y una abeja en la otra sugiere la persisten-
cia de estas ancestrales creencias).

Unas palabras finales sobre sus manifestaciones artisti-
cas dedicamos a su pintura, de la que tenemos constancia en
su utilizacion sobre su estatuaria, ceramica o eboraria, pero
casi ningun recuerdo nos ha dejado sobre su arquitectura, y
casi todos los ejemplos corresponden a paredes de enterra-
mientos de época tardia/ helenistica (s. IV-II a.C.). En esta
pintura parietal, marcadamente contorneada y de rellenos

planos y con ausente perspectiva, hallamos algin ejemplo con
reminiscencias artropodianas. Ejemplo tenemos en la profu-
sion de lepidopterologicos tridngulos opuestos que en el techo
y en la cenefa de sus muros aparece en la Tumba de la Necro-
polis de Gebel Mleza en Cartago (Fig. 22), precisamente
asociados con la imagen de la citada Tanit. En otra tumba,
esta vez de la Necropolis de Tuvixeddu en Cerdeia, en la
llamada Tumba del urei, aparecen elementos marcadamente
orientales-egipcios (flor de loto, palmeras) con otros tipica-
mente fenicios (mascaras) y entre los primeros, un urei alado
que nos recuerda al citado escarabajo alado (Fig. 21). Este
egipcio y nubio simbolo magico (Ureeus acuiiado por Hora-
poldn a finales del siglo V a. C.) que representa a la cobra de
la protectora diosa solar Uadyet del Bajo Egipto, no es infre-
cuente en manifestaciones fenicias, incluso en las ptinicas de
Iberia (Necropolis de Les Casetes en Villajoyosa, Alicante o
en la del Cortijo de las Sombras en Frigiliana (Malaga).
Con respecto a su técnica, desde luego sus logros en la
ingenieria naval y arquitectonica son innegables, pero poco
podemos decir de su ciencia, habida cuenta de su caracter
marcadamente supersticioso y su ausente intencionalidad
experimental/ analitica. Sobre su medicina, mas magica que
empirica, no ha quedado ningun tratado de sus farmacos, pero
Dioscoérides habla en su obra de la farmacopea cartaginesa,
con recetas para tratar a los enfermos, en las que se utilizaban
como compuestos basicos el azafran, la mirra, el nardo, la
pimienta blanca, el aceite de oliva y de rosas, las lentejas, el
vino, la canela, el sésamo, el comino y desde luego la miel.
Practicaban la cirugia (especialmente ante la temida lepra que,
cémo no, fue bautizada por Hipdcrates como enfermedad
fenicia) e incluso la hidroterapia y la ortodoncia (ver enlaces).
Con respecto a los parasitos artropodianos, y aunque
fuera probable, no hay constancia de practicas de afeitado
capilar que pudieran tener origen profilactico contra los pio-
jos, hecho extendido entre los egipcios, especialmente docu-
mentado entre los reyes, sus primogénitos y los sacerdotes de
los templos, y en la mayor parte de las imagenes que los feni-
cios fueron representados como imagenes humanas aparecen
tocados con diferentes gorros o cascos que ocultan sus cabe-
zas (Fig. 51, 52). Pero nos ha llegado una referencia que nos
recuerda o sugiere estas practicas. Asi en el templo de Kition
(Chipre) construido a finales del s. IX a.C. y en el que una
inscripcion fragmentada sobre una copa nos habla de una tal
ML que dio como ofrenda sus cabellos al templo, practica
conocida también por la descripcion de la Gran Diosa de
Yerapolis (Siria) que mencionaba Luciano, y quien indicaba
que los jovenes adoradores que por primera vez iban al tem-
plo, se cortaban el pelo y ofrecian sus cabellos a la diosa, y
entre el personal de los templos de Astarté habia barberos
sagrados (Moscati, 1988), y varias navajas de afeitar bella-
mente labradas y dedicadas a este fin han llegado a nuestros
dias (Museo de Cartago). Recordemos que Herddoto hace
varias referencias mortuorias relacionadas con dejarse el pelo
largo o afeitarselo entre diversos pueblos y es probable que
estas practicas tuvieran su origen en evitar la pediculosis, y
asi menciona como los isedones escitas rapaban las cabezas
de sus muertos (IV, 26) y esta practica no era infrecuente en
la antigiiedad, y otros ejemplos cita entre los muchachos y
muchachas de Delos (IV, 34) o de los stibditos de los reyes
escitas fallecidos, y también cita que en Grecia, raparse la
cabeza mantuvo el caracter religioso y relacion con el dolor
ante el fallecimiento de un ser querido o admirado (VL, 21), y
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en términos biblicos se cita la relacion de alejarse del pecado
carnal con esta practica (nazareato) y ejemplo tenemos en “y
le dijo: Nunca a mi cabeza llego navaja; porque soy nazareo
de Dios desde el vientre de mi madre. Si fuere rapado, mi
fuerza se apartara de mi, y me debilitare y seré como todos
los hombres™ (Jueces 16:17)y otros datos tenemos del mismo
San Pablo (Hechos, 18, 18).

Comentario final

A pesar de tratarse de una civilizacion mucho menos conocida
o documentada que las Mesopotamicas o la Egipcia, y no
digamos la Griega y Romana, hemos vuelto a demostrar la
presencia de nuestros queridos bichos entre los fenicios, a
quienes, especialmente los paises riberefios del Mediterraneo
y los habitantes de la Peninsula Ibérica en particular (Garcia y
Bellido, 1942; Santos Yangiias, 1989), tantas cosas les debe-
mos, sea el manejo de los metales, especialmente el hierro,
sea el alfar y el torno, sea el cultivo de la vid o el olivo, la
apicultura o el abecedario, y entre otras, haber sido los prime-
ros que nos trajeron la civilizacién que hacia tiempo ya se
gestaba al otro lado del Mediterraneo (aunque también nos
trajeron la jerarquizacion de las sociedades de Iberia, hasta
entonces aparentemente en sistema social igualitario).

Como tantas otras veces citamos al referirnos a pretéri-
tas culturas y civilizaciones, la actual situacion en la zona, las
fanaticas religiones y la irreconciliable rivalidad entre las
diversas etnias y sectas, las asumidas dictaduras, y los inter-
minables conflictos bélicos frecuentemente de ellas derivados,
también mantienen el original territorio fenicio en una perma-
nente region llena de incomprensible violencia, de desencuen-
tros y de aparentemente irremediables conflictos que impiden
generar cultura y abordar nuevos estudios arqueologicos que
nos hagan saber algo mas de aquel pueblo que llevé desde alli
la civilizacion, y no el terrorismo o la violencia, a todo el orbe
mediterraneo. En cualquier caso, reconozcamos la importan-
cia que tuvieron y asumamos y agradezcamos su herencia.

Para los lectores interesados anotamos la bibliografia ci-
tada y enlaces donde pueden ampliar y discutir los datos aho-
ra expuestos.
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» Lamina 1: 1: Inscripcion de Biblos (primera mitad del Il milenio a.C.), de Corzo, 1988. 2: Inscripcién punica procedente de
Cartago (s. IT a.C.), Musée de Carthage, Cartago, de Moscati, 1988. 3: Reproduccion de la Estela de Bensafrim, mostrando una
inscripcion en lo que se cree es la lengua de Tartesos, de http://www.arikah.net/enciclopedia-espanola/Tartessos. 4: Amuleto fe-
nicio con forma de escorpion, Sidon, Libano (900 - 600 a.C.), (10.2x 15.9cm), diorita, coleccion particular (USA). 5: Gema feni-
cia con escarabajo solar de cuatro alas procedente de Chipre, Oxford III, no. 560. 6: Gema fenicia con arquero cabalgando sobre
un cangrejo, procedente de Tharros, London no. 429. 7: Impresion de gema fenicia con cangrejo, procedente de Cartago. 8: Im-
presion de gema fenicia con imagen de escorpion, procede de Ibiza, (Madrid 37008, 136). 9: Impresion de gema fenicia con toro
y tabano hallada en Jerusalén, Israel Museum. 10: Gema fenicia en lapislazuli con escarabajo de cabeza humana e inscripcion
hebrea blth, Péronne, Danicourt Collection. 11: Impresion de gema fenicia con escarabajo solar flanqueado por urei escorpioni-
formes con cabeza humana. 12: Dibujos de objetos fenicios, a: escarabajo fenicio en marfil, Nimrud (s. VIII a. C.), b: moule de
escarabajo fenicio, Ibiza (s. VI a. C.), c: moule de palmitos, Ibiza (s. V1 a. C.), de Cambefort, 1987. 13: Escarabeo procedente de
Sulcis con inscripcion egipcia y fenicia (s. V-IV a.C.), de Moscati, 1988. 14: Escarabeos fenicios (s. VII-V a.C.), esteatita y cris-
tal de roca, Museo Nazionale G.A.Sanna, Bibliothéque Nationale de Paris, de Moscati, 1988. 15: Anillo fenicio con escarabajo
(900 a.C.), 25 mm, oro y caliza, Coleccion particular. 16: Placa de marfil con escarabajo alado procedente de Nimrud (s. VIII
a.C.), Musées Royaux d’Art et d Histoire, Bruselas, de Moscati, 1988. 17: Dibujo de estela funeraria con los simbolos de Tanit,
procedente del Tophet de Cartago, British Museum, Londres. 18: Dibujo de cuenco fenicio procedente de Amanthus con escara-
bajo alado (s. VI a.C.), plata, de Harden, 1985. 19: Bol fenicio con motivos egipcios, escarabajo central y esfinges aladas (s. VIII
a.C.), hallado en el Palacio Asirio de Ashurnasirpal I, en Nimrud, Irak (¢ 18 cm, alt. 2 cm), British Museum, Londres. 20: Deta-
lle de la copa de la Tumba de Bernardini procedente de Preneste (s. VII a.C.), plata (o 19,5 cm), Museo Archeologico di Villa
Giulia, Roma, de Moscati, 1988. 21: Decoracion mural de la Tumba del Ureo, Necropolis de Tuvixeddu (s. IlI a. C.), de Moscati,
1988. 22: Decoracion mural de la Tumba de la necrépolis de Gebel Mlezza, Kerkouane (s. [V-I1I a. C.), de Moscati, 1988. 23:
Estela con Tanit, deidad femenina de la fertilidad, Museo Nacional El Bardo, Ttinez, fotografia de Juan Antonio Ruiz Rivas. 24:
Estela con simbolo de Tanit, Cartago (s. I. a.C.). 25: Pesa con el simbolo de Tanit, Musée du Louvre, Paris. 26: Tetradracma de
plata acufiado en Sicilia, Motya, Ocupacion Punica (c. 405-397 a.C.) con cabeza de Arethusa y cangrejo, de The CoinArchi-
ves.com. 27: Moneda en electro acufiada en Cartago con cabeza de Coré, caballo, disco solar y urei (255-241 a.C.), Museo Na-
cional El Bardo, Tunez, de Moscati, 1988.

» Plate 1: 1: Text of Byblos (first half of the second millennium BC), from Corzo, 1988. 2: Punic Carthage text (II century BC),
Musée de Carthage, Carthage, from Moscati, 1988. 3: Playing of the Bensafrim Stele, an inscription showing what is believed to
be the language of Tarshish, from http://www.arikah.net/enciclopedia-espanola/Tartessos. 4: Amulet Phoenician scorpion-
shaped, Sidon, Lebanon (900 - 600 BC), (10.2x 15.9cm), diorite, private collection (USA). 5: Phoenician gem with solar beetle
four winged, from Cyprus, Oxford III, no. 560. 6: Phoenician gem with archer riding a crab, from Tharros, London, no. 429. 7:
Printing Phoenician crab gem, from Carthage. 8: Printing Phoenician gem with scorpion image comes from Ibiza, (Madrid
37008, 136). 9: Printing Phoenician gem with bull and horse fly found in Jerusalem, Isracl Museum. 10: Phoenician in lapis gem
with human head and beetle and b/th Hebrew inscription, Peronne, Danicourt Collection. 11: Printing Phoenician gem with solar
beetle flanked by urei as scorpion with human head. 12: Drawings of Phoenicians objects, a: Phoenician ivory beetle, Nimrud
(VIII century BC), b: beetle Phoenician moule, Ibiza (sixth century BC), c¢: moule with palms, Ibiza (sixth century BC), from
Cambefort, 1987. 13: Scarab from Sulcis with Egyptian and Phoenician inscription (V-IV century BC), from Moscati, 1988. 14:
Phoenician scarabs (VII-V century BC), soapstone and rock crystal, Museo Nazionale GASanna, Bibliotheque Nationale de Pa-
ris, from Moscati, 1988. 15: Phoenician Ring with beetle (900 BC), 25 mm, gold and limestone, Private collection. 16: Ivory pla-
te with winged scarab, from Nimrud (VIII century BC), Royaux Musées d'Art et d'Histoire, Brussels, from Moscati, 1988. 17:
Drawing of funerary stele with the symbols of Tanit, from the Tophet of Carthage, British Museum, London. 18: Drawing from
Amanthus Phoenician bowl with winged scarab (VII century BC), silver, from Harden, 1985. 19: Phoenician bowl with Egyptian
motifs, central and winged sphinxes beetle (VIII century BC), found in the Assyrian palace of Ashurnasirpal Il in Nimrud, Iraq,
(9 18 cm, high 2 cm), British Museum, London. 20: Detail of the cup from Bernardini Tomb, in Preneste (VII century BC), silver
(9 19.5 cm), Archaeological Museum Villa Giulia, Rome, from Moscati, 1988. 21: Wall decor of the Ureo Tomb, Tuvixeddu Ne-
cropolis (III century BC), from Moscati, 1988. 22: Mural Decoration of a Tomb of the Gebel Mlezza Necropolis, Kerkouane (IV-
III century BC), from Moscati, 1988. 23: Stele with Tanit, female deity of fertility, Bardo Museum, Tunisia, photo by Juan Anto-
nio Ruiz Rivas. 24: Stele with Tanit symbol, Carthage (I century BC). 25: Weight with the symbol of Tanit, Musée du Louvre,
Paris. 26: Silver tetradrachm minted in Sicily, Motya, Punic Occupation (c. 405-397 BC) with Arethusa headed and crab, from
The CoinArchives.com. 27: Coin in electro minted in Carthage, headed Korah, horse, solar disk and urei (255-241 BC), The Bar-
do Museum, Tunis, from Moscati, 1988.
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» Lamina 2: 28: Fragmento de ceramica tartesa con circulos concéntricos, de El Carambolo, de http://www.tartessos.info/ex
cav/cerro_macareno35.htm. 29: Ceramica fenicia con figuras concéntricas, Cueva Siete Palacios, Museo Arqueologico, Almuiié-
car, Granada. 30: Urna punica procedente del Cortijo de las Sombras (s. VII-VI a.C.), Museo Arqueologico de Frigiliana, Méla-
ga, fotografia del autor. 31: Estela votiva de Yehaumilk procedente de Biblos con oferente y disco solar alado (s. V a.C.), Musée
du Louvre, Paris, de Moscati, 1988. 32: Estela votiva procedente de Tiro con figura femenina y disco solar alado (s. IT a.C.),
Musée du Louvre, Paris, de Moscati, 1988. 33: Estela votiva de tres caras procedente de Arados con figuras y disco solar alado (s.
Ia.C.), Musée du Louvre, Paris, de Moscati, 1988. 34: Busto en terracota de personaje femenino con reminiscencias de crisalida
procedente de la Gruta de Es Cuyram, Ibiza (s. IIl a.C.), Museo Arqueoldgico de Ibiza, de Moscati, 1988. 35: Estatuilla femenina
en terracota procedente de la necropolis de Puig d’es Molins, Ibiza (s. IV a.C.), Museo Arqueologico Nacional, Madrid, de Mos-
cati, 1988. 36-38: Estatuillas femeninas fenicias en terracota procedentes de la necropolis de Puig d’es Molins, Ibiza (s. V-III
a.C.), Museo Arqueologico de Barcelona, Museo Arqueoldgico de Madrid, Museo Arqueologico de Ibiza, de Corzo, 1988. 39,
40: Escarabeos egipcios, punicos y locales hallados en yacimientos de Nora, Bithia o Sulci (Cerdefia) (500 — 300 a.C.), Museo
Nazionale G.A. Sanna (Sassari), fotografia del autor. 41: Joyas punicas (s. IV a.C.), Museo de Bellas Artes, Cadiz. 42: Hebilla de
oro con escarabeo alado, palmeras y flor de lotos procedente de Tharros (s.VII-VIa.C.), (12,80 x 3,40 cm), Museo Archeologico
Nazionale, Caligari, de Moscati, 1988. 43: Anillo con escarabeo y ojo de Orus en oro (s. VII-VI a.C.), Museo de El Bardo,
Tunez, de Moscati, 1988. 44: Escarabeo en diaspro verde montado en oro procedente de Tharros (s. V-IV a.C.), Museo Archeo-
logico Nazionale, Caligari, de Moscati, 1988. 45: Escarabeo en corniola montado en oro (s.VI-V a.C.), Museo de El Bardo,
Tunez, de Moscati, 1988. 46: Coraza de bronce dorado con cabeza de Astarté y rosetas (s. III-II a. C.), Museo de El Bardo,
Tunez, de Moscati, 1988. 47: Collar con abalorios y colgante con disco solar alado y urei procedente de Cartago (s. VII-VIa.C.),
plata dorada, Musée de Carthage, Cartago, de Moscati, 1988. 48: Medallon de Biblos con escarabajo y el cartucho del faraon Ip
Abi Shemu (s. XVIII a.C.), oro, esmalte y piedras semipreciosas, Museo Nacional de Beirut, de Corzo, 1988. 49: Copa de Idalién
con faraén triunfante y disco alado (s. VII a.C.), plata y oro (¢ 19,5 cm), Museo del Louvre, Paris, de Moscati, 1988. 50: Copa
con grifos y escarabajos alados procedente de Nimrud (s. VIII a.C.), bronce (¢ 21,8 cm), British Museum, Londres, de Moscati,
1988. 51: Naves fenicias con peces y cangrejos en bajorrelieve del Palacio de Senaquerib, Ninive, (s. VII a. C.), Museo Britanico,
Londres, de Corzo, 1988. 52: Bajorrelieve del Palacio de Sargdn con barcos fenicios transportando troncos y peces, tortugas,
cangrejos y escorpiones, (s. VII a.C.), Musée du Louvre, Paris, de Moscati, 1988.

» Plate 2: 28: Tartessian Pottery fragment with concentric circles, El Carambolo, from http://www.tartessos.info/excav/ce
rro_macareno35.htm. 29: Phoenician pottery with concentric figures, Cueva Siete Palacios, Museo Arqueoldgico, Almufécar,
Granada. 30: Punic Urn, from the Cortijo de las Sombras (VII-VI century BC), Archaeological Museum of Frigiliana, Malaga,
photo by the author. 31: Yehaumilk votive stele, from Byblos with offering scene and winged solar disc (V century BC), Musée
du Louvre, Paris, Moscati, 1988. 32: Votive Stele from Tyre, with female figure and winged sun disk (s.II BC), Musée du Louv-
re, Paris, Moscati, 1988. 33: Votive stele of three sides from Arados, with figures and winged sun disk (I Century BC), Musée du
Louvre, Paris, from Moscati, 1988. 34: Bust in terracotta of female with reminiscent of chrysalis, from the Grotto of Cuyram, Ibi-
za (third century BC), Archaeological Museum of Ibiza, from Moscati, 1988. 35: Terracotta female figurine from the necropolis
of Puig d'es Molins, Ibiza (fourth century BC), National Archaeological Museum, Madrid, from Moscati, 1988. 36-38: Phoeni-
cian female terracotta figurines from the necropolis of Puig d'es Molins, Ibiza (V-III century BC), Archaeological Museum of
Barcelona, Madrid Archaeological Museum, Archaeological Museum of Ibiza, from Corzo, 1988. 39, 40: Egyptian scarabs, Pu-
nic and local found in Nora, Bithia or Sulci (Sardinia) (500-300 BC), Museo Nazionale GA Sanna (Sassari), author's photograph.
41: Punic Jewels (fourth century BC), Museum of Fine Arts, Cadiz. 42: Gold buckle with winged scarab, palms and lotus flower,
from Tharros (VII--VIth century BC), (12.80 x 3, 40 cm), National Archaeological Museum, Caligari, from Moscati, 1988. 43:
Ring with scarab and Orus eye, gold (VII-VI century BC), The Bardo Museum, Tunis, from Moscati, 1988. 44: Scarab in green
jasper mounted in gold, from Tharros (V-IV century BC), National Archaeological Museum, Caligari, from Moscati, 1988. 45:
Corniole scarab mounted in gold (VI-V century BC), The Bardo Museum, Tunis, from Moscati, 1988. 46: Breastplate gilt bronze
with head of Astarte and rosettes (III-1I century BC), The Bardo Museum, Tunisia, from Moscati, 1988. 47: Necklace with beads
and pendant with urei and winged solar disk, from Carthage (VII-VI century BC), silver gilt, Musée de Carthage, Carthage, from
Moscati, 1988. 48: Medallion of Byblos with beetle and Pharaoh Abi Shemu Ip carchute (XVIII BC), gold, enamel and semi-
precious stones, National Museum of Beirut, from Corzo, 1988. 49: Idalion Cup with Pharaoh triumphant and winged disk (VII
century BC), silver and gold (¢ 19.5 cm), Musée du Louvre, Paris, from Moscati, 1988. 50: Cup with griffins and winged beetles,
from Nimrud (VIII century BC), bronze (¢ 21.8 cm), British Museum, London, from Moscati, 1988. 51: Phoenician boats with
fish and crabs in bas-relief of the Palace of Sennacherib, Nineveh, (VII BC.), British Museum, London, from Corzo, 1988. 52:
Bas-relief of the Palace of Sargon with Phoenician ships transporting logs with fish, turtles, crabs and scorpions (VII century
BC), Musée du Louvre, Paris, from Moscati, 1988.
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