
















Fig. 34–46. Parasidis gordoni n.sp.: 34. Habitus dorsal. 35. Abdomen macho, con aparato genital y 6º ventrito  36. 
Cápsula del sifón. 37. Ápice del sifón. 38. Tarsitos. 39. Habitus lateral. 40. Espermateca. 41. Labio. 42. Habitus 
frontal. 43. Tegmen lateral. 44. Tegmen dorsal. 45. Hemiesternitos. 46. Habitus posterior. 
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Fig. 59. Mapa de distribución de las especies de Parasidis: P. 
barrigai  n.sp. (cruces), P. brethesi n.sp. (rombos), P. elguetai 
n.sp. (círculos), P.gordoni n.sp. (asteriscos), P. porteri Brèthes 
(cuadrados). 

 

 

DISTRIBUCIÓN Y BIOLOGÍA: La especie presenta una distri-
bución discontinua, con interrupciones posiblemente asocia-
das a la fragmentación del bosque de Nothofagus de la zona 
central (fig. 59). Ha sido recolectado en la cordillera de la 
costa de la Región Metropolitana, en bosques remanentes de 
roble de Santiago, Nothofagus macrocarpa (A. DC.) Vazq. et 
Rodr; en valles centrales de la VI, VII y VIII Región y en 
Nahuelbuta, en la IX Región, sobre roble (Nothofagus obliqua 
(Mirb.) Oerst.), coigüe (Nothofagus dombeyi (Mirb) Oerst.) y 
araucaria (Araucaria araucana (Mol.) K.Koch). 

COMENTARIOS: El tipo de Parasidis porteri se considera 
perdido, ya que Gordon (1977) no pudo ubicarlo en su revi-
sión de los Sticholotidinae sudamericanos (comunicación 
personal). Se asigna el nombre P. porteri a la especie aquí 
señalada ya que se ajusta a la descripción original y su dis-
tribución corresponde a la indicada por Brèthes. Aunque el 
autor da para P. porteri una medida de 1 mm de largo, lon-
gitud superada por la totalidad de los ejemplares observados 
del género, en estas poblaciones se encuentran los Parasidis 
con mancha más pequeños conocidos. El ejemplar con el 
que contó el especialista francés provenía de San Javier (el 
único lugar que se ha ubicado con este nombre está en la 
VII Región), concordante con el rango de distribución de la 
especie. 

 

Por el patrón de la mancha, esta especie se asemeja a 
P. brethesi n.sp., de la cual se distingue por su tamaño pro-
medio significativamente menor, la forma ovalada del cuer-
po y la puntuación elitral menos profunda.  

Las poblaciones de Nahuelbuta registran algunas dife-
rencias con respecto de los morfos de las otras localidades 
estudiadas. En general son ejemplares más oscuros, de for-
ma más acuminada y la mancha, de ubicación apical, tiende 
a ser menos extendida. Si bien este patrón no es recurrente 
en otras poblaciones de P. porteri, existen unos pocos indi-
viduos de Chicauma y Altos de Cantillana, en la Región 
Metropolitana, que comparten estas características, lo que 
permite asignar los ejemplares de Nahuelbuta a esta especie.  
  

Discusión 

Desde su creación y hasta la sinonimización de Sarapidus 
(González, 2008) el género Parasidis se mantuvo monotípi-
co. Ello se debió en parte a la ausencia de colectas sis-
temáticas y a que se supuso que muchas de las diferencias 
de color y forma podrían deberse a variaciones intraes-
pecíficas. La posibilidad de contar con un registro impor-
tante de colectas y el análisis detallado del material han 
permitido reconocer en este grupo las especies barrigai, 
brethesi, elguetai, gordoni y porteri. 

La descripción de Sarapidus australis Gordon permite 
asignarlo en forma clara al género Parasidis, (González, 
2008) pero los antecedentes no son suficientes para diferen-
ciar esta especie de otras de distribución más boreal. Mien-
tras no se estudien los tipos o se obtenga material de la zona 
de recolecta original, no existen elementos que permitan 
validar o descartar la especie. 

El aparato genital masculino en el género registra dife-
rencias menores que por sí solas no siempre son suficientes 
para separar de manera clara las especies. La diferenciación 
mediante caracteres externos es confirmada por criterios de 
distribución y por la baja variación intraespecífica observa-
da para todas las especies aquí señaladas.  

La casi totalidad de los datos registrados permiten 
asociar al género con los bosques de Nothofagus. P. gordoni 
n. sp. parece ser un elemento relictual poco difundido que 
ha logrado permanecer en ambientes costeros de la Zona 
Central. 

El género se mantiene endémico para Chile, aunque su 
asociación con los bosques de Nothofagus y la distribución 
de algunas especies en ambientes precordilleranos en la 
Zona Sur y Austral hacen factible que alcance territorio 
argentino, lo que debe ser ratificado por futuras recolectas y 
observaciones. 
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Fig. 47–58. Parasidis porteri Brèthes: 47. Habitus dorsal. 48. Abdomen macho. 49. Cápsula del sifón. 50. Ápice del 
sifón. 51. Habitus lateral. 52. Palpo maxilar. 53. Espermateca. 54. Habitus frontal. 55. Tegmen lateral. 56. Tegmen dorsal. 
57. Hemiesternitos. 58. Habitus posterior. 
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